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Definice zakladnich pojm(

Ekosystémové sluzby (ES) jsou ptinosy, které lidé ziskavaji z ekosystémi. V Miléniovém
hodnoceni ekosystému Ize ekosystémové sluzby rozd€lit na podpiirné, regulacni, zdsobovaci a
kulturni. Tato klasifikace je vSak v hodnocenich IPBES nahrazena syst¢émem pouzivanym pod
nazvem ,,piinosy ptirody lidem®. Je to proto, ze IPBES uznav4, Zze mnoho sluzeb spada do
vice nez jedné ze Ctyt kategorii. Naptiklad jidlo je v mnoha kulturach jak zasobovaci sluzbou,

tak rovnéz kulturni sluzbou.

Prinosy prirody lidem (NCP) jsou vSechny ptispévky, pozitivni i negativni, zivé ptirody (tj.
rozmanitosti organismu, ekosystémi a s nimi spojenych ekologickych a evoluc¢nich procesit)
ke kvalit¢ zivota lidi. Prospésné prispévky ptirody zahrnuji takové véci, jako je poskytovani
potravin, ¢isténi vody, kontrola povodni a umélecka inspirace, zatimco Skodlivé piispévky
zahrnuji pfenos nemoci a predaci, kterd poskozuje lidi nebo jejich majetek. Mnohé NCP
mohou byt vinimany jako pfinosy nebo Gjmy v zavislosti na kulturnim, ¢asovém nebo

prostorovém kontextu.

Hodnoceni ekosystémovych sluzeb je zptisob, jak spole¢nosti ukazat dilezitost ekosystémi
v zivoté ¢loveéka. Hodnoceni ekosystémovych sluzeb 1ze provadét pomoci riznych metod
hodnoceni — biofyzikélnich, socidlnich nebo ekonomickych. Tyto metody se vzajemné
doplnuji, ale kazda mize poskytnout jinou sadu odpovédi, coz je pro osoby s rozhodovaci
pravomoci zasadni. Hodnoceni poskytuje zaklad pro mapovani ES a mtize se promitnout do
uzemniho planovani, ochrany pfirody a rozhodovani o prostorovych feSenich tzemniho

managementu a vyuzivani ptirodnich zdroju.

Hodnoty prirody oznacuji $irsi systém hodnot neZ pouze instrumentalni ¢i uzitné piinosy a
sluzby. Vnitini hodnota ptirody se tyka inherentni hodnoty, tedy hodnoty, kterou néco ma
nezavisle na jakékoli lidské zkusenosti nebo hodnoceni. Relacni hodnoty jsou typem hodnot,
které pfispivaji k Zadoucim vztahim, jako jsou vztahy mezi lidmi nebo spole¢nostmi a mezi
lidmi a pfirodou. Neuzitna hodnota je pfisuzovana né¢emu jako cil sdm o sobé, bez ohledu na

jeho uzitecnost pro jiné ucely.



Participativni pristupy jsou charakterizované interaktivnéjS$im a inkluzivnéj$im zapojenim
zucastnénych stran (aktérti) do formulovani a hodnoceni ekosystémovych sluzeb a ptinosii
ptirody. Zamétuji se na zlepSeni transparentnosti a relevance rozhodovani zac¢lenénim
pozadavkl a informaci kazdé zGi€astnéné strany a vyjedndvanim vysledkli mezi zicastnénymi

stranami.

Participativni hodnoceni je proces, ktery vyuziva implicitni a explicitni znalosti
zucastnénych stran k vytvoreni formalizované a sdilené reprezentace reality. V tomto procesu
ucastnici spole¢né formuluji problém a pouzivaji modelovaci postupy, které napomahaji
popisu, feseni a rozhodovani skupiny. Participativni modelovani se ¢asto pouziva v kontextu

environmentalniho managementu a fizeni zdroji.

Participativni mapovani je obecny termin pouZzivany k definovani souboru pfistupii a
technik, které kombinuji nastroje moderni kartografie s participativnimi metodami pro
zaznam a reprezentaci prostorovych znalosti mistnich komunit. Soucéasti postupti

participativniho mapovani jsou participativni GIS techniky (PGIS).

Ramec zivotnich hodnot pfedstavuje ¢tyfi typy hodnot dilezitych z hlediska vyznamu
ptirody pro €loveka. Jak Zijeme z piirody odraZi, jak na Zivotnim prostiedi zaleZi jako na
zdroji, prostfedku k nasi obzivé, naptiklad prostiednictvim jidla a energie. Jak Zijeme

Vv prirod¢ ukazuje na svét jako na misto, které je zdrojem ¢i hlavni etapou nasich Zivotnich
udalosti, odkud se rodi spolecenské a kulturni hodnoty a kde se odehrava rekreace. Jak Zijeme
S ptirodou ukazuje na pfirodu nebo mimolidsky svét jako na dileZité a uznadvame, ze jsme
jeden druh vedle vétsi biotické komunity Zijici na této planetd. Zivot jako p¥iroda ukazuje na
celkovou jednotu svéta, individualné i kolektivng, naptiklad jak je vyjadieno v domorodych
predstavach jednoty a piibuzenstvi nebo etickych zdkladech piesahujicich dualitu ¢lovéka a

ptirody.



1. Uvod

1.1. Vyznam pfinosl prirody a ekosystémovych sluzeb pro zvlasté chranéna dzemi

Ekosystémové sluzby Ize obecné definovat jako ptinosy poskytované lidem ptirodou (MA
2005). Novéji se piinosy piirody lidem definuji podle koncep¢éniho ramce IPBES jakozto
vSechny pfispévky, pozitivni i negativni, zivé pfirody (tj. rozmanitosti organismt, ekosystémui
a s nimi spojenych ekologickych a evolu¢nich procest) ke kvalité zivota lidi (IPBES 2019).
Ackoliv postupy hodnoceni ekosystémovych sluzeb jsou ve védeckém prostiedi relativné
etablované, v ochranaiské praxi a pii hodnoceni pfinost chranénych tizemi nejsou zatim plné
vyuzivané (Ruckelhaus et al. 2015). Pokud maji poznatky a hodnoceni ekosystémovych
sluzeb informovat realna rozhodnuti, prochazeji obvykle nékolika implementa¢nim fazemi, od
spoluvytvareni znalosti, porozuméni konceptu ekosystémovych sluzeb, vytvareni podpory

jednotlivych aktérd, vyvolani akce a produkci vystupil.

V névaznosti na védecko-politické rozhrani je koncept ekosystémovych sluzeb vniman jako
integrujici, systémovy, normativni a hrani¢ni, umoznujici mezioborovou diskuzi a uplatnéni v
rozhodovani (Abson et al. 2014). U konceptd, které formuji politickd rozhodnuti, se ocekava,
ze jsou dostateéné vérohodné (zaloZené na spolehlivé a divéryhodné véde), relevantni
(koncept miize byt uplatnén v politickém rozhodovani a napomaha pochopeni problému) a
legitimni (neptedpojaty a spravedlivy proces, zahrnujici riznorodé pohledy a hodnoty
dotéenych aktérd). Vzhledem k tomu, Ze problematika ekosystémovych sluzeb je v praxi
ochrany pfirody vyuZivana zatim spiSe okrajov¢, pfedpokladem je urcity posun, ktery ovSem

reflektuje $irsi posun spolecenského povédomi o ekosystémovych sluzbach.

V dobé stale se zrychlujiciho vlivu lidské ¢innosti na pfirodni prostiedi predstavuji zv1aste
chranéna Gizemi oblasti se specidlnim reZimem ochrany piirody stejné jako mista, kde
biodiverzita a ekosystémové sluzby jsou zachovany a chranény nepomérné 1€pe nez v okolni
krajin€. Zvlasté chranénd izemi jsou vyhlasovéna a spravovana podle zakona ¢. 114/1992,
Sb., o ochrané piirody a krajiny a fizeny mistn€¢ odpovédnymi pracovisti Agentury ochrany
ptirody a krajiny CR. Tato metodika se primarné zaméfuje a byla testovana v chranénych
krajinnych oblastech (CHKO), specialnim typu velkoplo$nych zvlasté chranénych tizemi,
kterad maji rozsdhlé uzemi s harmonicky utvéarenou krajinou, charakteristicky vyvinutym

relié¢fem, vyznamnym podilem pfirozenych ekosystémi lesnich a trvalych travnich porosti s



hojnym zastoupenim dievin, pfipadné s dochovanymi pamatkami historického osidleni.
Hospodartské vyuzivani téchto uzemi se provadi podle zon odstupniované ochrany tak, aby se
udrzoval a zlepSoval jejich piirodni stav a byly zachovany, poptipad€ znovu vytvareny
optimalni ekologické funkce téchto izemi. Rekreacni vyuziti CHKO je ptipustné, pokud

neposkozuje prirodni hodnoty chranénych tzemi.

Hodnoceni ekosystémovych sluzeb ve zvlasté chranénych uzemich se dostavalo urcité
pozornosti pravé kvuli vztahu hodnot chranénych tizemi, biodiverzity a zachovalych
prirodnich procest. Zaroven byl koncept ekosystémovych sluzeb vyuzivan pro identifikaci
oblasti klicovych pro ochranu ptirody (Mitchell et al. 2021), aniz by se promitl zatim
vyrazngji do praxe ochrany pfirody. Hodnoceni ekosystémovych sluzeb ve zvlasté chranénych
uzemich v principu probiha v souladu s principy hodnoceni ekosystémovych sluzeb obecné,
muze vSak mit urcitd specifika. Tato specifika odrdzeji jednak specificky rezim ochrany
oblasti, vychazejici z legislativnich a dalSich omezeni v ndvaznosti na procesy spravy

v chranénych uzemich, dale specifika vychazejici z ptitomnosti specifickych typt biotopti
nebo chranénych druht, a v neposledni fad¢ specifika odrazejici aktéry piisobici na zvlaste
chranénych Gzemich, jejichz z4jmy odrazeji casto kompetujici vyuziti a ochranu zv1asté

chranénych tzemi.

Navzdory vyznamu zvlasté chranénych tizemi pro regiony, lokdlni populaci a celospolecensky
vyznam chranénych tzemi nebylo hodnoceni ekosystémovych sluzeb doposud vyuzivano
jakozto nastroj pro zviditelnéni a komunikaci pfinosu, které z existence zvlasté chranénych
uzemi plynou spole¢nosti. Procesy hodnoceni ekosystémovych sluzeb ve zvlasté chranénych
uzemich zdiraziuji nezbytnost za€lenéni vSech klicovych aktéri do procesu hodnoceni
ptinost a sluzeb ptirody (TEEB 2010). Jednotlivi aktéfi mohou mit stejné pohledy na ptinosy
chranénych tizemi (konsensus), ale rovnéz se jejich pohledy a zdjmy mohou lisit a byt
rozdilné (konfliktni). Hodnoceni ekosystémovych sluzeb rovnéz propojuje ekologické znalosti

a socialni, ekonomické a politické ohledy (TEEB 2010).

Protoze zvIasté chranéna uzemi museji vybalancovat riznorodé naroky na ochranu zivé
ptirody stejné jako Zivobyti lidi, rozvijeji se v soucasnosti nastroje a postupy pro hodnoceni
pfinosi zvlasté chranénych Gzemi. Jednim z takovych nastrojl je naptiklad ptistup hodnoceni
ptinost chranénych tizemi (Protected Areas Benefit Assessment Tool, IUCN 2020).
Problematika hodnoceni, mapovani a modelovani ekosystémovych sluzeb se zapojenim
aktérh ziskala rovnéz urcitou pozornost (Gray et al. 2017) a umoziiuje propojovani

ekologickych modeli se znalostmi, hodnotami a zajmy jednotlivych aktéra. Tyto ptistupy



umoziuji participativni vizualizaci pfinosi pfirody v soucasnosti ¢i v budoucnosti v kontextu

stavajicich podminek ¢i dalsiho vyvoje zvlasté chranéného uzemi.

1.2 Cil a potfebnost metodiky

Cilem metodiky je zaclenit postupy hodnoceni ekosystémovych sluzeb do procesii ochrany a
managementu zvIasté chranénych tizemi. Zejména se jedné o rozsifeni hodnoceni
ekosystémovych sluzeb zvlasté chranénych uzemich o dimenzi zapojeni mistnich aktéri do
procesu mapovani a modelovani ekosystémovych sluzeb. Metodika zavadi postupy pro
participativni identifikaci pfinost a hodnot pfirody, participativni vytvafeni scénait dalSiho
vyvoje a participativniho mapovani a modelovani ekosystémovych sluzeb. Tyto postupy
zlepSuji porozuméni a komunikaci pfinosi a hodnot ptirody, které chranéna uzemi obsahuji a

poskytuji.

Participativni mapovani, modelovani a tvorba scénait umoziuji jednotlivym aktériim

V oblasti vyjadtit svoje postoje a preference, véetné jejich prostorové lokace. Participativné
uréené piinosy déavaji ochrané ptirody podklad pro lepsi rozhodovani a spravu uzemi, pfi
zapojeni a zohlednéni nazoru vSech kli¢ovych a dotéenych aktérd. To umoziuje 1épe vyuzit
synergie pii ochrané pfirody, ale rovnéz lépe fesit a fidit konflikty, které pii kompetujicich
narocich na vyuziti oblasti mohou vzniknout. Cilem metodiky je poskytnout zdkladni rdmec a
navod, jak postupovat pii participativnim mapovani, modelovani a tvorb& scénéit hodnot a

piinost ptirody ve zvlasté chranénych tzemich.

Metodika vznikla v ramci projektu TL01000200 Participativni modelovani hodnot
ekosystémovych sluzeb ve zvlasté chranénych tzemich. Tento projekt byl podpoien
Technologickou agenturou CR v Programu na podporu aplikovaného spoledenskovédniho a
humanitniho vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci ETA. Aplikaénim garantem
projektu byla Agentura ochrany piirody a krajiny CR. Cilem projektu bylo na zaklad&
participativniho modelovani a scénaiti vytvorit mapu hodnot ekosystémovych sluzeb, které
jsou dilezité z hlediska ochrany pfirody ve zvlasté chranénych tzemich. Projekt usiloval o
zlepSeni znalosti o rozsahu a kvalité ekosystémovych sluzeb poskytovanych spolec¢nosti a

postojich jednotlivych aktér v chranénych uzemich k hodnotdm ekosystémt. Cilem projektu



bylo vyuzit védecké postupy v oblasti ekosystémovych sluzeb (modelovani a scénaie piinosi
a hodnot ptirody pro spolecnost) a propojit je se zapojenim aktérii a pro vyuziti ve zv1asté

chranénych tzemich.

Hlavnim vystupem projektu je tato ,,Metodika participativniho hodnoceni a mapovani
ekosystémovych sluzeb ve zvlasté chranénych tizemich®. Participativni scénaie a modelovani
mohou slouzit jako podpora rozhodovani v chranénych krajinnych oblastech. Smyslem je
mimo jiné vytvofit scénare reflektujici potfeby riznych aktérti a rozvinout diskuzi o
hodnotach ptirody v kontextu potieb riznych ucastnikli. Pro testovani metodickych postupti
byly vybrany tfi pilotni chranéné krajinné oblasti Moravsky kras, Kokofinsko — Machuv kraj

a Zd’arské vrchy. Vysledky vak jsou vyuzitelné i v dal$ich zv1asté chranénych uzemich.

1.3. Vazba na strategické cile

Problematika ekosystémovych sluzeb je jiz v soucasnosti zaclenéna do hlavnich strategickych
dokumentt v CR. Hlavnim je cil 4.2 Strategie ochrany biologické rozmanitosti &eské
republiky 2016 — 2025. Strategie povazuje za jeden z hlavnich problémt, Ze v soucasnosti
nejsou vyuzivany dostupné nastroje pro hodnoceni, scénare a modelovani ekosystémovych
sluzeb pro podporu rozhodovéni. Rovnéz vnima jako jeden z hlavnich problému nedostate¢né
zapojeni relevantnich aktérti do procesu hodnoceni ekosystémovych sluzeb. To se tyka mimo
jiné tradi¢nich sektori jako zeméd¢lstvi, lesnictvi a vodni hospodatstvi. Cile v oblasti
ekosystémovych sluzeb reflektuje také Statni program ochrany piirody a krajiny CR pro
obdobi 2020 — 2025 ve svém cili 3.2 Ekosystémové sluzby. Jak program konstatuje,
hodnoceni ekosystémovych sluzeb tedy potencialné dava organim ochrany ptirody do rukou
dalsi argumenty, pro¢ zachovavat a obnovovat ptirodni prostredi a peCovat o jeho kvalitu.
Ackoliv participativni hodnoceni ekosystémovych sluzeb neni explicitni soucasti strategie ani
statniho programu, Cil 3.2.1.3 ZvySeni povédomi o ekosystémovych sluzbach formou
vzdélavani pro subjekty v oblasti planovani, rozhodovani, vefejné spravy a hospodaieni

V krajiné reflektuje nutnost komunikovat ptistupy k hodnoceni a vyuziti vystupt s riznymi

aktéry.

Metodika participativniho hodnoceni ekosystémovych sluzeb a scénari jejich vyvoje ve
zv1asteé chranénych uzemich ptispiva k vyssi vyuzitelnosti postupti ekosystémovych sluzeb

V praxi, pfispiva ke komunikaci hodnot pfirody a ekosystémovych sluZzeb mezi riiznymi
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aktéry a zaroven obsahuje postupy, které umoziuji zapojeni riiznych aktérit do procesu

hodnoceni.

1.4. Novost a predpokladané vyuziti metodiky

Metodika zavadi nové postupy hodnoceni piinosii ptirody s vyuzitim participativnich postupti
Vv kontextu ochrany pfirody a zvlasté chranénych uzemi, zejména postupy deliberativniho
pristupu k mapovani piinosu ptirody. Participativni identifikace, mapovani a modelovani
ekosystémovych sluzeb neni vyuzivano pro hodnoceni ekosystémovych sluzeb a ptinost
zvlasté chranénych uzemi. Metodika poskytuje postupy reflektujici souc¢asny stav poznani

Vv oblasti hodnot ptirody a ekosystémovych sluzeb.

Ptedpokladdané vyuziti metodiky zahrnuje zejména vyuziti v rdmci spravy chranénych tzemi a
hodnoceni ekosystémovych sluzeb v chranénych uzemich. Pfedpoklddame vyuziti zejména

Vv ochrané piirody pii hodnoceni, planovani a komunikaci ptinost ptirody ve zvlaste
chranénych tzemich. Metodické postupy predstavené v této metodice mohou napomoci
efektivngjsi spravé a managementu chranénych tizemi, pti zapojeni vSech dotéenych aktért do

diskuze naptiklad o planech péce a ptiprave dal§ich zaméri, koncepci, projektd ¢i dokumenta.

Metodiku je nezbytné vnimat jako metodicky ramec, ktery definuje zékladni pfistupy a
postupy Kk participativnimu hodnoceni ekosystémovych sluzeb. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze
predkladané metodicke postupy jsou zcela nové a nebyly v Ceském prostiedi dosud vyuzivany
k hodnoceni ekosystémovych sluzeb, poskytuji prostor pro dalsi dopliiovani, testovani a
rozvoj. Metodické postupy zde rozvedené mohou byt vyuzity i pro hodnoceni
ekosystémovych sluzeb v jiném kontextu nez zvlasté chranénych uzemich, naptiklad na

urovni mést a obci, uzemi spravy piirodnich zdrojii ¢i hodnoceni zajmovych regioni.
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1.4. Predpoklady a limity vyuziti metodiky

Cilem této metodiky je poskytnout metodologicky ramec pro participativni mapovani,
modelovani a tvorbu scénaiti v oblasti hodnot ptirody a ekosystémovych sluzeb. Zaroven
poskytuje postupy, jakym zplisobem zapojovat aktéry v chranénych krajinnych oblastech do
procesu hodnoceni, mapovani a modelovani hodnot ptirody a ekosystémovych sluzeb.
Metodiku nelze vnimat jako jediny pfesny navod, jakym zptisobem hodnotit ekosystémové
sluzby nebo komunikovat s aktéry ve zvlasté chranénych tizemich. Protoze metodika
ptredstavuje relativné komplexni problematiku participativniho hodnoceni ekosystémovych
sluzeb, k aplikaci piedstavenych postupii bude nezbytné zapojit multidisciplinarni tymy

s odbornostmi v oblastech participativnich metod, ekosystémovych sluzeb a geografickych
informacnich systémi. Tato metodika zpracovava téma participativniho mapovani a
modelovani ekosystémovych sluzeb v ¢eském prostiedi vitbec poprvé. Piedstavuje zéklad pro
rozvoj dalSich aplikaci, testovani a specifickych metodickych postupt, které dale

rozpracovavaji tento metodicky rdmec.

2 Participativni identifikace ekosystémovych sluzeb a hodnot prirody

2.1. Klasifikace ekosystémovych sluzeb a ramec hodnot prirody

V soucasnosti existuje nekolik zavedenych klasifikaci ekosystémovych sluzeb a piinosii
ptirody pro spole¢nost, mezi néz patii naptiklad Obecna Klasifikace ekosystémovych sluzeb
CICES (Haines-Young a Potschin-Young 2018), klasifikace TEEB (TEEB 2010) nebo
klasifikace Mezivladniho panelu pro biodiverzitu a ekosystémové sluzby (IPBES 2019). Tyto
obecné klasifikace definuji na zékladé zvolené¢ho ramce zakladni typy sluzeb a ptinosi
ptirody. Rovnéz se vSak ukazuje, ze pro hodnoceni ekosystémovych sluzeb a hodnot ptirody
Vv riznych kontextech, jako jsou naptiklad pfinosy zvlasté chranénych tizemi je nezbytné
pracovat s riiznorodymi pohledy aktért a stran zapojenych do procesu hodnoceni. Proto je

dualezitou soucasti hodnoceni ekosystémovych sluzeb participativni identifikace pfinost a
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hodnot piirody, kdy jednotlivi aktéfi maji moznost identifikovat ptinosy diilezité ¢i prioritni

pro urcitou oblast ¢i aktivitu.

Pro zahajeni procesu participativniho hodnoceni ekosystémovych sluzeb je vhodné pouzit
vybrany koncep¢ni a klasifika¢ni ramec ekosystémovych sluzeb. Obr. 1 pfedstavuje jednu

z pouzivanych klasifikaci TEEB (2010), v¢etné definic zdkladnich ekosystémovych sluzeb.
Tato klasifikace poskytuje voditko, jaké typy sluzeb a piinost piirody miizeme ve zvlaste
chranéné oblasti oc¢ekavat. Klasifika¢ni ramec TEEB vychazi z klasifikace Miléniového
hodnoceni ekosystému a rozliSuje sluzby ekosystémii na zasobovaci (potravu, suroviny, vodu,
1é¢ivé zdroje), regulacni (regulace mistniho klimatu, sekvestrace uhliku, ¢isténi odpadnich
vod, ochrana pted erozi a dalsi) a kulturni (rekreace a dusevni zdravi, cestovni ruch, estetika a
inspirace ¢i duchovni zazitky). Zvlastni kategorii maji rovnéz habitatové a podptrné sluzby,
které spocivaji v podpofie biodiverzity v podobé ptirodnich biotopil a zachovani genetické

rozmanitosti.

V ramci ptinosi piinosy lidem IPBES dochazi k vétSimu zohlednéni riznych hodnot ptirody.
Ptinosy pfirody lze rozliSovat jako materiadlni (hmotné), regulacni a nematerialni (kulturni
ekosystémové sluzby). Regulacni piinosy zahrnuji funkéni a strukturdlni aspekty organismu a
ekosystémd, jeZ méni environmentalni podminky, nebo udrzuji nebo reguluji vytvareni
hmotnych a nehmotnych piinostt (IPBES 2019). Tyto pfinosy zahrnuji naptiklad ¢isténi vody,
regulaci klimatu a regulaci ptidni eroze. Hmotné ptinosy, které ptiroda poskytuje lidem,
odkazuji na materidly, predméty nebo dalsi prvky ptirodnich materidli, které podporuji
fyzickou existenci ¢loveka a infrastrukturu potifebné pro fungovani spole¢nosti nebo
ekonomiky (IPBES 2019). Zahrnuji naptiklad produkci potravin, energie nebo materiald pro
bydleni ¢i okrasné ti¢ely. Nehmotné ptinosy, které ptiroda poskytuje lidem, odkazuji na
ptinosy ptirody k subjektivni nebo psychologické kvalité Zivota lidi, a to jak jednotlivct, tak i
spolecenstvi (IPBES 2019). Nehmotné ptinosy zahrnuji rekreacni a estetické prilezitosti v
krajiné, sounalezitost s mistem, stejné jako vzdélavaci, duchovni a dal$i kulturni vyznam
pfirody. Rdmec ekosystémovych sluzeb je stale pouZivany, a proto pro poteby této metodiky

pouzivame terminy ekosystémoveé sluzby a ptinosy ptirody lidem jako ekvivalentni pojmy.
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RUzné typy ekosystémovych sluzeb

Zdsobovaci sluzby jsou ekosystémové sluzby, které popisuji materidlové a energetické vystupy ekosystémdi.
Zahrnuji potravu, vodu a dalsi zdroje.

Potrava: Ekosystémy poskytuji podminky pro péstovani potravin. Jejich zdrojem jsou
hlavné fizené agroekosystémy, nicméné morské a sladkovodni systémy nebo lesy také
poskytuji potravu pro lidskou spotfebu. Divoce rostouci potrava z lesti je asto
podcenovana.

Suroviny: Ekosystémy poskytuji velmi rozmanitou $kalu materialt pro stavbu a palivo
véetné dreva, biopaliva a rostlinnych olejd, které pochézeji bud z divoce rostoucich nebo
péstovanych druhd rostlin.

Sladka voda: Ekosystémy hraji zasadni roli v globdlnim hydrologickém cyklu, protoZe
reguluji proudéni a ¢idténi vody. Vegetace a lesy lokalné ovliviiuji dostupné mnoZstvi
vody.

NS

_— Lécivé zdroje: Ekosystémy a biodiverzita poskytuji mnoho rostlin, které jsou pouZivané

jako tradi¢ni |éCiva, a také suroviny pro farmaceuticky pramysl. Viechny ekosystémy jsou
potencialnim zdrojem éCivych zdroja.

Regulacéni sluzby jsou sluZby, které ekosystémy poskytuji jako reguldtory napf. reguluji kvalitu ovzdusi a pid,
reguluji povodné nebo pomdhayji predchdzet nemocim.

Regulace mistniho klimatu a kvality vzduchu: Stromy poskytuji stin, zatimco lesy maji
vliv na srazky a dostupnost vody na mistni i regionalni Grovni. Stromy a jiné rostliny také

! art hraji dllezitou roli pfi regulaci kvality ovzdusi odstrafiovanim znecistujicich latek z
atmosféry.

Sekvestrace a ukladani uhliku: Ekosystémy reguluji globélni klima uklddadnim a

Q“a sekvestraci sklenikovych plynd. Jak stromy a rostliny rostou, odstrariuji oxid uhlicity z

\L) atmosféry a (¢inné ho uzamykaji ve svych tkanich. Timto zplisobem lesni ekosystémy

A funguiji jako zasobarny uhliku. Biodiverzita také hraje duleZitou roli, a to tak, Ze zlepSuje
kapacitu ekosystému pfizpUsobit se dopadiim zmény klimatu.

Zmirfiovani extrémnich jevi: Extrémni povétrnostni jevy nebo pfirodni hrozby zahrnuji
povodné, boure, tsunami, laviny a sesuvy plidy. Ekosystémy a Zivé organismy plni tlumici
funkci proti pfirodnim katastrofam, ¢imz zabrariuji moznym skodam. Napfiklad mokFady
maji schopnost zadrZovat povodiiovou vodu a stromy zase stabilizovat svahy. Koralové

T

Utesy a mangrovy poméahaji chranit pobreZi pfed poskozenim boufemi.

Cisténi odpadnich vod: Ekosystémy jako mokrady filtruji lidsky i zvifeci odpad a plni
tlumici funkci pro okolni prostredi. Biologickou cinnosti mikroorganisml v pidé se
vétSina odpadu rozloZi, a tim jsou eliminovdny patogeny (mikrobi zpUsobujici
onemocnéni) a je snizena hladina Zivin a znecisténi.
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Ochrana pred erozi a zachovani urodnosti piid: Eroze pid je klicovym faktorem v
procesu degradace pldy a desertifikace. Rostlinny kryt poskytuje zasadni regulacni
sluZbu tim, Ze zabrafiuje erozi pldy. Urodnost pldy je nezbytna pro rist rostlin a
zemédélstvi a dobie fungujici ekosystémy dodavaji plidé Ziviny potfebné k podpofe rlistu
rostlin.

Opylovani: Hmyz a vitr opylovavaji rostliny a stromy, coZ je nezbytné pro vyvoj ovoce,
zeleniny a semen. Opylovani ZivoCichy je ekosystémova sluzba poskytovana predevsim
hmyzem, ale také nékterymi ptaky a netopyry. Asi 87 ze 115 pfednich svétovych
potravinaiskych plodin je zavisla na opylovéni Zivocichy véetné dilezitych trznich plodin,
jako je kakao a kava (Klein et al. 2007).

Biologicka kontrola: Ekosystémy jsou dilleZité pro regulaci 3kiidcl a pfend3enych
chorob, které napadaji rostliny, zvifata a lidi. Ekosystémy reguluji Skiidce a choroby
prostfednictvim ¢innosti predatord a parazitd. Ptaci, netopyfi, mouchy, vosy, Zaby a
houby plsobi jako pfirozena regulace.

Habitatové a podpiirné sluzby jsou zdkladem témér viech ostatnich sluZeb. Ekosystémy poskytuji prostor
pro Zivot rostlindm i zvifatim a udrZuji také rozmanitost riznych druhi rostlin a zvitat.

Pfirodni habitaty: Pfirodni habitaty poskytuji vie, co jednotlivé rostliny ¢i zvirata
potrebuji k preziti: potravu, vodu i pfistresi. V kazdém ekosystému se nalézaji rizné
habitaty, které mohou byt zdsadni pro Zivotni cyklus druhu. Stéhovavé druhy véetné
ptakd, ryb, savcl a hmyzu jsou béhem pFesuni zavisli na riznych ekosystémech.

UdrZovani genetické rozmanitosti: Genetickd rozmanitost je rozmanitost genl mezi
populacemi a uvnitf populaci druhi. Genetickd rozmanitost od sebe odlisuje riiznad
plemena nebo rasy, éimZ poskytuje zaklad pro dobfe mistné pfizplsobené kultivary a
genofond pro dalsi rozvoj komercnich plodin a hospodarskych zvirat. Nékteré habitaty
maji vyjimecné vysoky polet druhl, diky ¢emuz jsou geneticky rozmanitéjsi nez habitaty
jiné, a jsou znama jako ,hotspoty biodiverzity“.

Kulturni slufby zahrnuji nemateridlni pfinosy, které lidé ziskdvaji béhem kontaktu s ekosystémy. Jde o
estetické, duchovni a psychologické prinosy.

|._ Rekreace a dusevni a fyzické zdravi: Chiize a sportovani v zeleném prostoru neni jen
dobrou formou télesného cviéeni, umoziuje lidem také relaxovat. Role, kterou hraje
zeleny prostor pfi udrZovéni dusevniho a fyzického zdravi, je stéle vice uznavana, a to i
pfes potize s méfenim pfinosu.

Cestovni ruch: Ekosystémy a biodiverzita jsou dileZité pro mnoho druhi cestovniho
ruchu, ktery na oplatku poskytuje znacné ekonomické pfinosy a je pro mnoho zemi
zasadnim zdrojem pfijma. V roce 2008 dosahly celosvétové prijmy z cestovniho ruchu 944
miliard USD. Kulturni turistika a ekoturistika m(Ze také pomahat vzdélavat lidi o
duleZitosti biodiverzity.

Estetické uznani a inspirace pro kulturu, uméni a design: Jazyk, védomosti a pfirodni
prostfedi byly spolu v d&jinach lidstva navzajem Uzce spjaty. Biodiverzita, ekosystémy a
prirodni krajina jsou zdrojem inspirace pro velkou ¢ast naseho umeéni, kulturu a stale vice
i pro védu.

< .V Duchovni zaZitky a pocit sounaleZitosti: V mnoha ¢astech svéta jsou pfirodni prvky,

“ jako jsou konkrétni lesy, jeskyné nebo hory, povaZovany za posvatné nebo maji
5/ naboZensky wyznam. Pfiroda je spole¢nym prvkem viech hlavnich naboZenstvi a
A L tradiénich znalosti a souvisejici zvyky jsou dlleZité pro vytvareni pocitu soundleZitosti.

Obrdzek 1. Zdkladni kategorie ekosystémovych sluzeb. Upraveno podle TEEB, 2010.
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Koncept ekosystémovych sluzeb piedstavuje antropocentricky koncept hodnotici pfinosy
Z hlediska jejich uzitnosti pro clovéka. Ramec hodnot pfirody je v§ak mnohem §irsi a lidé se
identifikuji i s jinymi hodnotami nez jsou ¢isté instrumentalni (tj. vztahované primarné

uzite¢nosti pro lidskou spolecnost).

Proto byly vyvinuty i dal$i ramce postihujici hodnoty piirody a zpiisob, jakym se lidé

Kk pfirodé vztahuji. Hodnoty piirody vnimané jednotlivymi aktéry nejsou plné totozné

s jednotlivymi kategoriemi ekosystémovych sluzeb, piesto spolu neoddélitelné souvisi a
vzajemn¢ se ovliviuji. V posledni dobé bylo vyvinuto n€kolik ramct, které umoziuji
participativni identifikaci pfinost a hodnot pfirody. Ramcem, ktery je soucasti této metodiky
a byl testovan v procesu participativni identifikace pfinosti pfirody ve zvlasté chranénych
uzemich, je ramec zivotnich hodnot (Life Framework of Values) (Arias-Arévalo et al. 2018;
O’Connor a Kenter 2019). Tento ramec piedstavuje vhodny nastroj k identifikaci hodnot

ptirody a hodnotovych vychodisek jednotlivych aktért.

Ramec zivotnich hodnot rozlisuje ¢tyfi typy vztahovani se k pfirodnimu prostiedi (Obr. 2):
,,Zit z prirody* ve smyslu vnimat pfirodni prostfedi ptevazné jako zdroj, ,,zit v piirodé ve
smyslu vnimat pfirodni prostiedi jako misto, kde se odehravaji lidské zivoty a které poskytuje
ptilezitosti k rekreaci, ,,zit s pfirodou‘ ve smyslu byt si védom toho, ze ptiroda urcuje nase
zivotni podminky a jejich ptihodnost pro lidsky Zivot (teplota, dostupnost Cisté vody a
ovzdusi, atd.), a ,,zit jako pfiroda* ve smyslu vnimat sebe a sviij Zivot jako soucast pfirodniho
celku. Jak ukazuji Kenter a O"Connor (2022), ramec zivotnich hodnot poskytuje vhodny
ramec pro rtiznorodé hodnoty ptirody. V tomto rdmci mohou byt organizovany tradi¢né
rozeznavané typy hodnot jako vnitini, uzitné a relacni. Zarovenn umoznuje zaclenit

antropocentrické stejn€ jako neantropocentrické typy hodnot (naptiklad ramec Zit jako

ptiroda).
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Typ hodnoty

Zit v pFirodé

Hodnoty

Misto pro Zivot, kaZdodenni Zivot a
praci

Prostor pro proZiti dobrodruistvi,
svobody a pokory, zvédavosti a
inspirace

Otevienost a dostupnost krajiny
Napojeni na historické a kulturni
hodnoty

Prostor pro rekreaci a relaxaci

Souvisejici €éinnost

Zachovavat tradice a tradi¢ni architekturu
Usnadnit pFistup do krajiny a pfirodnich lokalit

Py

Podporovat porozuméni pfirodé prostfednictvim
zaZitkového vzdéldvani v pFirodé a zvySovanim
povédomi o pFirodé

o

Roz&iFit moZnosti rekreace

Zit jako pFiroda

Vazba na specifické a jedineéné
ekosystémy, druhy, mista a jejich
charakteristiky

Prostor pro duchovni obohaceni,
samotu a pfemysleni, proZivani klidu a
energie

Prostor pro pozorovini kolob&hu Ziveta
Pfiroda jako ,,zdroj vieho*

Citit se jako soucdst pfirody

Z4dné zminéné akce

Zit s pFirodou

Péée o pFirodu, ochrana pfirody a jeji
zachovani

Respekt ke zviFatiim a rostlinam
Biodiverzita, ekosystémy, habitaty,
spoledenstva, procesy, ekologické vazby
Rozmanitost a bohatstvi pfirody a
krajiny

Schopnost pfizpiisobit se zménam a
vyrovnat se s pfirodnimi katastrofami
Regulace znecisténi a mikroklimatu

PéZe, ochrana a zachoviéni téch
nejzranitelnéjSich druhii, stanovist a &asti
pfirody

Minimalizovat lidsky vliv v chranénych oblastech
Omezit ruseni a znediténi prirody

Sledovat druhy a populace

Obnovit ekosystémy a stanovisté

Omezit produkei odpadil a zlepSit nakladani s
odpady

Zlepsit Eisténi odpadnich vod

Zit z pfirody

Nezbytna podminka pro zdravy Zivot
Zdroj mistni obZivy a ekonomického
blahobytu

UdrZitelné vyuZivani pFirody a
prirodnich zdrojii, udrZitelné
zemédé&lstvi

Poskytovani potravin, vody a energie
Cista voda a zdrava pida
Poskytovani genetickych zdrojii
Zdravé prostiedi

Prostor pro uceni, vzdélavani a vyjzkum
Prostor pro turistiku a sport

Zlep3it zadrZovani vody v krajiné, provadét
opatieni proti znecistovani vod ze zemédélstvi,
obnovovat drobné vodni plochy, mokFady a
mocaly

Omezit erozi plidy na orné plidé

UvaZovat o rovnovaze mezi udrZitelnosti
zemé&d&lstvi a ziskovosti

Posilit udrZitelné hospodafieni v lesich, jejich
vékovou a druhovou rozmanitost

Zahrnout jak produkéni i mimoprodukéni funkce
lesi

Omezit tlaky rozsahlého, koncentrovaného
cestovniho ruchu

Podporovat "mékkou turistiku" a agroturistiku
Podporovat nizkouhlikové dopravni prostfedky

Stied

»Harmonicka“, , pfatelska“ a rozmanita
venkovska krajina

Charakteristicky krajinny raz
Rovnovdha mezi riiznymi typy hodnot
Rovnovaha mezi divo€inou a kulturni
krajinou

Udriet rovnovihu mezi riznymi zijmy a
hodnotami

Podporovat smysl pro péci

Posilit udrZitelné hospodafeni, lesnictvi a
zemédalstvi

Chranit a udrZovat typickou krajinu

Uvédomit si sloZité vazby mezi pFirodou a lidskou
Einnosti

ZvaZovat zménu klimatu v udrZitelném planovani
Obnovovat cesty

Obrdzek 2 Souhrn hodnot a souvisejicich cinnosti ziskanych od ucastnikit workshopu,

serazenych na zdklade ramce zZivotnich hodnot (Life Framework of Values) (upraveno
Harmdackova et al. 2021)

Harméackova et al. 2021 Sustain Sci
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2.2. Proces hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Hodnoceni ekosystémovych sluzeb lze rozlisit z mnoha riiznych hledisek. V soucasnosti je
dostupna cela fada metodickych pfistupti hodnoceni ekosystémovych sluzeb, od relativné
jednoduse aplikovatelnych ptistupt po komplexni modely ekosystémovych sluzeb (Harrison
et al. 2018). Dostupné nastroje umoznuji biofyzikalni mapovani ekosystémovych sluzeb,
jejich ekonomické ocenéni a vyhodnoceni sociokulturniho vyznamu ptinost piirody. Vybér
daného piistupu a metody zavisi na cilech studie stejné jako kapacitach dostupnych pro
hodnoceni. Uvedend ptehledova studie (Harrison et al. 2018) odhalila vyznam
participativnich postupii zapojeni riznych aktérti pro vybér metodického ptistupu hodnoceni
ekosystémovych sluzeb. Pravé moznost zohlednit v daném postupu hodnoceni
ekosystémovych sluzeb rizné aktéry a stakeholdery, jako je jejich participace, zahrnuti

mistnich znalosti a snadnost komunikace, je klicovym faktorem pii vybéru metody.

Nastroj pro hodnoceni pfinost chranénych tzemi (PA-BAT+) rozliSuje tfi trovné hodnoceni:
kvalitativni, kvantitativni a monetarni (IUCN 2020). Kvalitativni ocenéni zamétuje se na
ptinosy chranénych izemi, napiiklad roli chranéného uzemi pti podpote mistnich kultury a
identity. Kvantitativni ukazatele pfinosti se zamé&fuji na ¢iselné udaje véetné napt. poctu
navstévnikli nebo mnozstvi uhliku ulozeného v chranéné oblasti. Penézni ocenéni se zamétuje
na zachyceni nebo odraz rizné vyhody v penéznim vyjadieni; napiiklad pfijml generovanych
navstévniky nebo definovani ekonomické hodnoty ukladani uhliku. Zaroven je dostupna cela
fada nastroji provazejicich jednotlivymi kroky hodnoceni ekosystémovych sluzeb jako
zminény nastroj PA-BAT+ (IUCN 2020), TESSA (Peh et al. 2013), kanadsky nastroj
hodnoceni ekosystémovych sluzeb (Preston a Raudsepp-Hearne 2017) nebo manual pro
hodnoceni ekosystémovych sluzeb v lokalitaich Natura 2000 (McCarthy a Morling 2014).
Tyto néstroje vSak nepracuji explicitné s participativni slozZkou hodnoceni ekosystémovych

sluzeb.

Identifikace dilezitosti a vyznamu ekosystémovych sluzeb probihd obvykle v produkéni
matici ekosystémovych sluzeb (Burkhard 2012, Jacobs et al. 2015, Campagne et al. 2017,
Miiller et al. 2020). Tato matice udava kapacitu ekosystému poskytovat jednotlivé
ekosystémové sluzby, ptipadné dalsi parametry dodavky a uziti — poptavky ekosystémovych
sluzeb (Tab. 1). Matice ekosystémovych sluzeb piedstavuje ovéfeny a dostateéné vyzkouseny
pfistup k identifikaci kapacity a vyznamnosti jednotlivych ekosystémovych sluzeb pro

jednotlivé typy ekosystémi. Matice by méla byt sestavovana s participativnim zapojenim a
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byla obvykle aplikovana na expertni bazi, predpoklada tedy urcitou obeznadmenost zapojenych
ucastnikli s konceptem ekosystémovych sluzeb. Ukazuje se, Ze expertni odhady pro matici
ekosystémovych sluzeb poskytuji ekvivalentni vysledky jako biofyzikalni modely
ekosystémovych sluzeb (Roche a Campagne 2019).

Tabulka 1. Matice ekosystémovych sluZzeb pro hodnoceni kapacity ekosystémd poskytovat pfinosy
(upraveno podle Jacobs et al. 2015).

Ekosystémova sluzba
ES1 ES2 ES3 ES4 ES5

E1l 0 0 1 2 3
=}
£ E2
&
% E3 2 2 0 3 3
= E4 1
[}
o E5 0 0 1
>
(-

Typ ekosystemu reprezentuje ekosystéemy dle klasifikace ekosystémii ¢i typii krajinného
pokryvu (urbanizované oblasti, zemédélska puda, lesni ekosystémy, louky a pastviny, vodni
ekosystémy, mokrady ad.)

Ekosystémova sluzba reprezentuje kategorie ekosystéemovych sluzeb dle klasifikaci TEEB,
IPBES, CICES apod.

Skore urcuje kapacitu ekosystému poskytovat danou ekosystémovou sluzbu (ci dalsi parametr
Jjako dodavka ci uziti ekosystéemovych sluzeb) na skale 0 (Zadna relevantni kapacita) az 5
(velmi vysoka relevantni kapacita)

Dalsim dilezitym krokem kromé identifikace a vybéru vhodného metodického ptistupu

k hodnoceni je vybér vhodnych indikatort pro ekosystémové sluzby. Rovnéz pro indikatory
ekosystémovych sluzeb jsou dulezita kritéria relevance, duvéryhodnosti a legitimity (van
Oudenhoven et al. 2018). Duvéryhodnost znamena, ze ukazatele a informace, které poskytuyji,
jsou vnimany jako védecky piiméfené. Indikatory by mély poskytovat uzite¢né, relevantni
informace pro osoby s rozhodovaci pravomoci o konkrétnim cili, jak je vniméan potencidlnimi
uzivateli. Indikatory a informace, stejné jako cely proces by mély byt uzivateli vnimany jako
legitimni a politicky spravedlivé. Legitimitu zajist'uje pravé participativni proces zahrnujici

koncové uzivatele a ptijemce hodnoceni ekosystémovych sluZeb.

Pro plné participativni identifikaci a kvantifikaci ptinost ptirody a jejich mozného vyvoje
potiebujeme dalsi doplitujici rdmce a postupy, které umozni vice intuitivni porozumeéni a
zapojeni aktért, kteii se s podobnymi koncepty setkévaji poprvé. Perspektivy rtiznych aktéri
na vyznam jednotlivych ekosystémovych sluzeb se mohou lisit (Hummel et al. 2017), proto
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tato metodika rozviji aplikaci deliberativniho piistupu k identifikaci, hodnoceni a mapovani

ekosystémovych sluzeb a piinosi ptirody.

Kli¢ovym aspektem této metodiky je participativni zapojeni riiznych aktérti do procesu
hodnoceni ekosystémovych sluzeb (Boeraeve al. 2018). Participativni komponenta mtize byt
soucasti vsech metodickych ptistupt hodnoceni ekosystémovych sluzeb, tedy biofyzikalnich,
ekonomickych a sociokulturnich. Pfedmétem této metodiky je primarné participativni
identifikace, participativni tvorba scénait a mapovani ekosystémovych sluzeb. Zatimco tyto
ptistupy jsou dillezité z hlediska participativni uc€asti aktérti na hodnoceni sluzeb a ptinosit
ptirody, dalsi metody zahrnuji rovnéz naptiklad participativni ¢i deliberativni ocefiovani
ekosystémovych sluzeb a dalsi pristupy (Tab. 2). Forma zapojeni a vlivu aktéri na vybér
metody se mezi riznymi postupy liSi. Zatimco v n€kterych postupech jako je ekonomické
ocenovani pomoci ndkladovych, stanovenych nebo odhalenych preferenci je G€ast lidi
nezbytna, nemaji obvykle deliberativni komponentu jako napiiklad u deliberativnich valuaci a
mapovani.

Tabulka 2. Pfehled metod hodnoceni ekosystémovych sluZeb se zapojenim participativniho pfistupu
(upraveno podle Harrison et al. 2018)

Bio 3 Biofyzikalni modely Nizka
Modely ekosystémovych sluzeb Stredni

Integrované modely Nizka
Expertni matice ES Vysoka

ocio Deliberativni mapovani Vysoka
Participativni scénare Vysoka

Deliberativni valuace Vysoka

SetFeni postojl Vysoka

Prizkumy zaloZené na ;

fotografiich Vysoka

oNo é Analyza pfinost a nakladd Nizka
Nakladové metody Stredni

Stanovené preference Vysoka

Odhalené preference Stredni

PFfenos hodnot Nizka

Multikriterialni rozhodovaci
agrované Vysoka

analyza
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2.3. Participativni identifikace hodnot pfirody a ekosystémovych sluzeb

Participativni identifikace ekosystémovych sluzeb a hodnot ptirody musi vzdy vychazet ze
zvoleného koncepéniho ramce a/nebo klasifikace ekosystémovych sluzeb. V soucasnosti se
stdva uzivanym napftiklad koncepcni ramec IPBES (IPBES 2019) nebo zminiované
klasifika¢ni systémy TEEB (Obr. 1) a identifikace ekosystémovych sluzeb pomoci expertni
matice ekosystémovych sluzeb (Jacobs et al. 2015, Miiller et al. 2020). Zaroven se s rozvojem
novych koncepc¢nich ramct diskutuje role riznych typti hodnot ptirody. At uz se jedna o
vnitini hodnotu ptirody, instrumentalni hodnoty ptirody ¢i relacni hodnoty ptirody (Chan et
al. 2016). Vztah mezi riznymi ramci neni vzdy pfimocary a proto je potieba vénovat
pozornost vybéru koncepcéniho a klasifikacniho rdmce, ze kterého participativni hodnoceni

cv v

zivotnich hodnot nez slozité klasifikace ekosystémovych sluzeb a riznorodych typti hodnot.

Participativni metody jsou v rostouci mife aplikovany rovnéz v oblasti hodnocent
ekosystémovych sluzeb. Zapojeni klicovych aktéri do védeckého vyzkumu a jeho aplikaci
umoznuje propojeni aktualnich védeckych poznatkli s mistnimi expertnimi znalostmi. Tento
proces prispiva ke vzniku politicky relevantnich znalosti, spolupréci védct a praktiki
(knowledge co-production) a rovnéz ke kolaborativni implementaci politik v oblasti ochrany
ptirody, stejné jako stimulaci dialogu a budovani kapacit. Ve zvlasté chranénych tzemich
ochrana ptirody musi nezbytné komunikovat s riznymi aktéry, jako jsou dalsi instituce statni
spravy, vlastnici plidy a hospodafi, nevladni organizace, védeckd komunita ¢i soukromé
firmy. Za¢lenénim vnimani a hodnot aktéri a snahou zapojit z¢astnéné strany transparentné
do rozhodovacich procesti mohou plany a aktivity ochrany piirody 1épe dosahovat

pozadovanych cili a zaméru (Villamor et al. 2014).

Participativni metody zahrnuji Sirokou $kalu pfistupd, od prizkumu a rozhovort aZ po
analyticko-deliberativni postupy (Fish et al., 2011; Vackarova a Lorencova, 2017; Tab. 3).
Participace je definovana jako proces, kdy se jednotlivcei, skupiny a organizace aktivné
podileji na rozhodovani, které je ovliviiuje (Reed, 2008). Ve smyslu této metodiky se
participace zaméfuje na zapojeni zacastnénych stran (stakeholderi), tedy aktéra, ktefi jsou
ovlivnéni rozhodovanim a maji vliv na rozhodovani ve zvlasté chranénych uzemich, nikoliv
na ucast vetejnosti v SirSim slova smyslu. Koprodukce znalosti a socialni uceni jsou

vysledkem socialn¢ psychologickych a socidln€ kognitivnich interakci riznych lidskych
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aktéri, které umoziuji nalézani adaptivnich feSeni v sou¢innosti mezi védci, politiky, spravci

ptirodnich zdroji a dalsimi klicovymi aktéry (DeCaro et al., 2017).

Tabulka 3. Zdakladni participativni pristupy aplikované pri hodnoceni ekosystémovych sluzeb.

Typ

metody

]
£
S
=

o

Zené na pruz

>

Zalo

Deliberativni

Analyticko-deliberativni

Participativni pristup

Strukturovany dotaznik

Kvantitativni postup pro zjiSténi postoju a priorit v SirSim

geografickém méritku

Polostrukturovany

rozhovor

Kvalitativni postup pro hlubsi vhled s otevifenymi otazkami,

pouziva se pro mensi pocet kli€ovych informantd

Skupinova diskuze

Kvalitativni skupinova diskuze zahrnujici vzorek stakeholderd,

zjiStuje postoje a vnimani urcitého tématu skupinou lidi

Hloubkova skupinova

diskuze

Kvalitativni oteviena a explorativni diskuze, obvykle opakujici
se. Ugastnici se podileji na vymezeni témat v navaznosti na

jejich potfeby a priority

Obcanska porota

Kvalitativni postup zaloZzeny na rozhodovani (,soudu“) mensiho

vzorku populace na zakladé dostupné evidence

Deliberativni

dotazovaci volba

Kvalitativni i kvantitativni postup, kdy se sleduje nazor vétsiho

vzorku populace, obvykle spojeny s diskuzi pfed a po volbé

Participativni

modelovani

Kvalitativni a kvantitativni metoda, kdy jsou stakeholdefi

zapojeni do vytvareni analytickych modeld

Deliberativni oceriovani

Kvantitativni postup vyuzivajici formalni metody skupinového
ocenovani environmentalnich statkd a sluzeb v penéznich

terminech

Deliberativni multi-

kriterialni analyza

Kvantitativni technika vyuzivajici skupinové vytvorena kritéria
pro nemonetarni a nékdy i monetarni analyzu pfinosl a naklad

jednotlivych politickych akci i opatfeni

Participativni identifikace ekosystémovych sluzeb probiha obvykle vybranou participativni

metodou (Tab. 3) na riznych arovnich. V projektu TA CR TL01000200 Participativni

modelovani hodnot ekosystémovych sluzeb ve zvlasté chranénych uzemich, jehoz je tato
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metodika vysledkem, jsme aplikovali ptistupy zaloZzené na prizkumu (polostrukturované
rozhovory s fidicimi pracovniky) (Dan¢k et al., submitted), deliberativni pfistupy (hloubkova
skupinova diskuze) a analyticko-deliberativni postupy (participativni mapovani a
modelovani). Deliberativni postupy jsou obvykle aplikovany na participativnich seminarich,

které umoznuji intenzivni strukturovanou interakci mezi jednotlivymi aktéry.

2.3. Participativni tvorba scénaru

Participativni tvorba scénarti byla rozsahle aplikovana v oblasti hodnoceni a modelovani
ekosystémovych sluzeb. Spoc¢iva v zapojeni aktérti do tvorby scénaiti mozného budouciho
vyvoje ekosystémovych sluzeb (Malinga et al. 2013, Lacher et al. 2019). Tvorba scénatu je
nastroj, ktery mohou rizné zainteresované strany vyuzit ke zlepSeni spravy ekosystému,
ptiCemz lze brat v potaz budouci nejistoty a slozitost vyvoje. Miize byt uziteény pro fizeni
komplexnich socialné-ekologickych systémtl, protoze zaclenuji €inky, které mize mit zména
ekosystému na kvalitu zivota a rozvoj. Na mistni irovni mohou upozornit na vyzvy a rozsifit

prilezitosti pro komunity a regiony k pfijimani rozhodnuti s vlivem na ekosystémové sluzby.

Pro tvorbu scénatil lze vyuzit opét celou $kalu pfistupti a metod. Casto pouzivanym piistupem
je scénafovy seminaf, kde ucastnici buduji spole¢né sdilené vize budoucnosti. Celkovy
metodologicky piistup participativniho procesu seminaiti podle této metodiky byl zalozen na
ptistupu ,, Tt horizonti“ (Three Horizons) (Aguiar et al., 2019; Sharpe et al., 2016). Tento
pfistup k rozvijeni mySleni o moZném budoucim vyvoji a identifikaci sdilenych vizi
budoucnosti je Siroce vyuzivan jak ve vyzkumu v oblastech vyzkumu budoucnosti (foresight),

tak v oblastech vefejného a firemniho planovani.

7w

Jedna se o néstroj, ktery v n€kolika krocich provadi u€astniky uvazovanim o sou€asnych
bariérach pozitivniho budouciho vyvoje (Horizont 1 — souc¢asné obavy, nezadouci prvky v
soucasnosti), aktivitach a strategiich nutnych k pfekonani soucasnych bariér a posunu smérem
k pozitivnim vizim budoucnosti (Horizont 2 — jak pfekonat soucasné nezadouci prvky za
ucelem dosazeni zadouci budoucnosti) a vizich budouciho vyvoje a soucasnych aktivitach,
které k nim smé&fuji (Horizont 3 — naSe spole¢na vytouzena budoucnost) (Obr. 3). Jako

facilita¢ni néstroj piistupu je vyuzivano schéma tii kiivek (horizonti), které je predstaveno
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ucastniklim a které jasn¢ zobrazuje souvislost pfitomnosti a budoucnosti. Nasledné diskuse a
participativni aktivity jsou vztahovany k tomuto schématu jako k vizualnimu nastroji

usnadnujicim orientaci mezi prispévky jednotlivych ucastnika (vice ¢ast 3.4).

Horizont 2:
Inovativni ¢innosti

Horizont 1: Horizont 3:
Soucasné Blizka
struktury budoucnost

Soucasnost Budoucnost

Obrdzek 3 Schematické znazornéni pristupu Tii Horizontii (podle Sharpe et al. 2016,
Harmackova et al. 2021)
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3. Zakladni metodické kroky participativniho hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Metodicky postup participativniho hodnoceni a mapovani ekosystémovych sluzeb vychézejici
z vyse uvedenych teoretickych pfistupti byl aplikovan a testovan v chranénych krajinnych
oblastech (CHKO) v Ceské republice (Harmackova et al. 2021). Procesy tvorby
participativnich scénafti a mapovani zalozené na hodnotach byly testovany ve tfech pilotnich
CHKO — Kokofinsko — Machtiv kraj, Moravsky kras a Zd’arské vrchy. CHKO v CR jsou
definovany néarodni legislativou (Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny) jako
rozsahla izemi s harmonicky utvarenou krajinou, charakteristicky vyvinutym relié¢fem,
vyznamnym podilem pfirozenych ekosystému lesnich a trvalych travnich porostl, s hojnym
zastoupenim dfevin, poptipad¢ s dochovanymi pamatkami historického osidleni. Hospodarské
vyuzivani téchto tzemi se provadi podle zon odstupiované ochrany tak, aby se udrzoval a
zlepSoval jejich ptirodni stav a byly zachovany a vytvafeny optimalni ekologické funkce
téchto uzemi. Rekreacni vyuziti je ptipustné, pokud neposkozuje pfirodni hodnoty chranénych
krajinnych oblasti. V soucasné dobé existuje v CR 26 chranénych krajinnych oblasti, které

pokryvaji 14,42 % rozlohy uzemi statu (https://www.nature.cz/ochrana-uzemi).

CHKO jsou typickou kategorii velkoplosnych zvlasté chranénych uzemi vyznamnych pro
jejich charakteristickou krajinu a reliéf, vysoky podil pfirodnich ekosystémi (napft. lesy,
pastviny) a trvalé historické nebo architektonické dédictvi. Management téchto oblasti je
rozsahly, aby se zachoval nebo zlepsil jejich stav Zivotniho prostfedi a funkce ekosystémtl.
Rekreaéni vyuziti CHKO je povoleno za ptedpokladu, Ze to negativné neovlivni mistni
pfirodni bohatstvi. Paralelni diiraz CHKO v Cesku na piirodni a sociokulturni bohatstvi a
dédictvi znamena, Ze vétSina mistnich aktéri pravidelné ¢eli tvaham o provazané socidlné-
ekologické dynamice. V téchto oblastech je navic pomérné Casté napéti kolem optimalniho
zpiisobu hospodareni v krajin€ a pfisnosti ochrany ptirody a krajiny. Tyto faktory poskytly
bohatou vychozi piidu pro zkoumani socidlné-ekologickych procesti a vytvareni

participativniho scénafe v této studii.

Vybér ptipadovych studii probihal ve dvou fazich. V prvni fazi v roce 2018 jsme provedli
sérii polostrukturovanych rozhovori (Danék et al., submitted) s vedoucimi 20 regionalnich
pracoviit’ a sprav CHKO v ramci Agentury ochrany ptirody a krajiny CR, ktera zodpovida za
spravu zvlasté chranénych uzemi v CR. Cilem rozhovori bylo (1) ziskat hloubkové

kvalitativni informace o ptinosech CHKO pro mistni zainteresované strany a potencidlnich
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konfliktech ohledn¢ ekosystémovych sluzeb, (2) identifikace nejrelevantnéjsich mistnich
aktéru z riznych sektort (napf. lesnictvi, zeméd¢lstvi, nevladni organizace) a (3) diskuze role
a zapojeni spravy CHKO V participativnich seminafich (Danék et al., submitted). Nasledné
jsme vysledky rozhovoru konzultovali s AOPK CR jako ustfednim organem statni spravy
ochrany ptirody na narodni urovni, abychom zjistili jeji preference pro vybér piipadové
studie. Obecnym cilem bylo vybrat rizné typy chranénych tzemi, které predstavuji rizné
krajiny a konflikty o ekosystémové sluzby napfti¢ sektory (lesnictvi, zeméedélstvi, kvalita a
mnozstvi vody, ochrana biodiverzity, rekreace a cestovni ruch). Ve vysledku byly vybrany tfi
CHKO: Moravsky kras (,,krasova® CHKO), Kokofinsko-Méachuv kraj (,,piskovcova*“ CHKO)
a Zd’arské vrchy (CHKO ,,vrchovina®). V kazdé oblasti piipadové studie prob&hla série

participativnich seminait a webinait® v roce 2019 az 2021.

3.1 Analyza a identifikace aktér(

Nedilnou soucasti participativniho hodnoceni a mapovani ekosystémovych sluzeb je vybér a
analyza aktéra. Identifikace aktérti je vzdy vazana na cile a zptisob vedeni participativniho
procesu (Reed 2008). V piipad¢ participativniho hodnoceni a mapovani ekosystémovych
sluzeb v CHKO jsme se zamétovali primarné na aktéry ovliviiujici management a spravu
uzemi. V tomto ramci jsme vybrané aktéry uvazovali jako aktéry s vlivem na spravu a
dodavku ekosystémovych sluzeb v oblasti, stejné jako aktéry zainteresované na hodnoceni

ekosystémovych sluzeb v oblasti (Garcia-Nieto et al. 2015).

Zapojeni aktéri do participativniho procesu hodnoceni ekosystémovych sluzeb predpoklada
jejich systematicky vybér. Pro identifikaci klicovych aktérii jsou k dispozici metodické
postupy, zahrnujici identifikaci a zapojeni aktért (Zahradnik a Dlouha 2016). Ptedstava o
zainteresovanych a dileZitych aktérech v jednotlivych CHKO byla vytvofena na zakladé
rozhovort s vedoucimi CHKO, které probihaly v roce 2018. Pro participativni seminaie
seminafe byli aktéfi dale vyhledani pomoci internetu. U téch, u kterych se nepodatilo najit e-

mailovou adresu, byla oslovena Sprava CHKO, zda tyto kontakty nema ve svém adresafi.

! Participativni proces b&hem testovani byl ovlivnén pandemii COVID-19, takZe &ast se uskute&nila online
v podobé mapovacich webinara.
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Pti vybéru dotcenych aktérii jsme se snazili oslovit a zapojit zastupce riznych skupin, kromeé
sprav CHKO také zastupce mést a obci, zastupct vetejné spravy, akademického sektoru,
neziskovych organizaci. Dulezitou soucasti bylo osloveni zastupct hospodafticich a
podnikajicich v uzemi v sektorech jako zemédélstvi, lesnictvi, cestovnim ruchu apod. Kazda
chranéna oblast je specifickd, n¢které maji vice municipalit, ale méné spravcu lesa, nékteré
maji vétsi mnozstvi operujicich nevladnich neziskovych organizaci, v jinych je pomér uplné
jiny. Nékteré kontakty, jako napt. kontakty na Mistni akéni skupiny, v sobé obsahovaly
mnoho kontaktii dalSich, protoze se jednalo o ¢lenské organizace. Nékteré kontakty na
jednotlivé osoby byly v rdmci jedné instituce. Nakonec byly vSechny kontakty rozfazeny do

n¢kolika zdkladnich skupin aktéra.

3.2 Vybér vhodné participativni metody

Zapojeni aktéri do participativniho procesu piedpokladéd zvoleni vhodné participativni
metody. Pro participativni identifikaci ekosystémovych sluzeb a participativni mapovani a
modelovani Ize vyuzit celou Skalu participativnich postupti (Tab. 3). Format zvoleny pro
participativni hodnoceni a mapovani je deliberativni workshop. Deliberativni workshopy se
konaji formou facilitovanych skupinovych diskusi, které uc¢astnikiim poskytuji ptileZitost
zvazit problém do hloubky, zpochybiiovat si navzajem ndzory a rozvijet své
nazory/argumenty, aby dosahli informovaného stanoviska. Charakteristickym rysem je, Ze

facilitace podpofi Uc€astniky, aby komunikovali produktivnim a ohleduplnym zptsobem.

Deliberativni workshopy (které mohou probihat bud’ tvati v tvar nebo on-line) obvykle

;o\ ’ v - v 2.
provedou ucastniky fadou fazi, véetne”:

e Sdileni informaci — v€etné informaci Cerpanych ze zkuSenosti a ndzorli samotnych
ucastnikil a v zavislosti na tématu vécné, neutralni informace o problému a/nebo
odborné pohledy na riizné strany argumentt;

e Dialog k rozvoji porozuméni — navrzeny tak, aby poskytl dostatek casu a prostoru,
ktery u€astnikiim umozni ziskat nové informace a do hloubky diskutovat o disledcich

svych novych znalosti z hlediska jejich stavajicich postojii, hodnot a zkuSenosti. Tyto

2 https://involve.org.uk/resources/methods/deliberative-workshop
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diskuse jsou usnadnény, aby podpofily ucastniky, aby komunikovali produktivnim a
ohleduplnym zpiisobem, a zajistili, Ze nebudou vylou¢eny mensinové ndzory a
diskusim nebude dominovat zadna konkrétni frakce nebo jednotlivec.

e Vefejné uvazovani a uvazovani — jehoz vysledkem je uvazeny nazor, ktery se mize
(ale nemusi) lisit od pavodniho nazoru tcastniki a ke kterému se dospé€lo peclivym

zkoumanim aktualnich problému v reakci na jasny ukol nebo ucel.

Deliberativni workshop, ktery usiluje o diskuzi a piipadné¢ nalezeni shody pro mapovani
ekosystémovych sluzeb, byl vybran jako nejvhodnéjsi format pro interakci ucastnikd na
participativnim seminafi. Pro participativni mapovani ekosystémovych sluzeb lze rovnéz
vyuzit webové mapovaci platformy a nastroje (viz ¢ast 4). Individualni mapovani a
dotazovani vSak nezahrnuje deliberativni proces. Participativni proces by mél byt
ptizptisobeny aktudlnim podminkam a sloZeni Gi€astnikil a zajistit dostateCnou reprezentaci

zastupci klicovych skupin s vlivem ¢i zdjmem v oblasti ekosystémovych sluzeb.

Ptiprava participativniho hodnoceni, mapovani a modelovani ekosystémovych sluzeb
zahrnuje ptipravu podkladi, potfebnych materiali a pomiicek, véetné podkladovych map.
Dalsim aspektem je pfiprava na participaci samotnou, pozvani vSech aktért a trénink
moderatord. Soucasti je rovnéz piiprava prezentaci a pokynu pro ucastniky, které jim budou
vysvétleny na zacatku seminafe a jednotlivych participativnich aktivit. V ramei pfipravy je
vhodné ptipravit seznam vSech potiebnych pomiicek a sestavit casovy harmonogram

participativni udalosti.

3.3 Participativni hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Utastnici participativniho procesu pfispivaji svymi znalostmi do tvorby vysledkil v podobé
identifikace, prioritizace, geografické lokace a celkového hodnoceni ekosystémovych sluzeb.
Ve strukturovaném participativnim procesu ovlivituji vysledné mapové a modelové vystupy.
Prispévek ucastnikil je zaznamendn obvykle formou komentai a pozndmek (naptiklad

s vyuzitim samolepicich blocki apod.), zékrest do fyzickych map nebo zakresti do webovych

map.
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Pro aplikaci a prvotni identifikaci ekosystémovych sluzeb a hodnot v pilotnich chranénych
krajinnych oblastech byl vyuzit ramec zivotnich hodnot (¢ast 2.1). Schematicky nakres (Obr.
4) tohoto hodnotového ramce, zalozeny na pivodnim ramci (O’Connor and Kenter 2019), Ize
vyuzit jako facilitaéni nastroj pro skupinovou diskusi s u¢astniky seminait. Uéastnici se
podileji ve strukturovaném participacnim a deliberativnim procesu na identifikaci typi
hodnot, které jsou pro né nejvyznamnéjsi. Cilem je identifikace hodnot G¢astnikti pro pfirodu
a zpusobtl vztahu k ptirodé a krajin€ v jejich mistni CHKO. Tento participativni proces
kombinuje individualni kontemplaci a brainstorming, umist'ovani post-it poznamek do

sdileného diagramu Ramce zivotniho hodnot a jejich diskuzi v plénu.
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Obrazek 4. Schematicky ndkres hodnotového ramce Zivotnich hodnot (Life Framework of Values)

slouZici jako ndstroj pro identifikaci hodnot ucastniki (podle O’Connor and Kenter 2019)
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Ramecek 1: Testovani Ramce Zivotnich hodnot: Co povaZovali za vyznamné G&astnici ve véech CHKO?

Utastnici ve viech seminafich povazovali za vyznamnou celou fadu rtiznych typii hodnot
ptirody v dané oblasti. V seminatich bylo zdiiraziiovano, Ze tyto hodnoty jsou vzajemné
propojené a mély by byt navzajem vyvazené: podle Gcastnikl ve vS§ech CHKO je nutné najit
rovnovahu mezi vyuzivanim oblasti a jeji ochranou, vytvofit 1 udrzet harmonickou krajinu, a
zachovat ¢i déle rozvijet mistniho ducha oblasti. Ve v§ech oblastech byl zdiiraziiovan vyznam
ptirody jako mista, ve kterém mistni 1idé ziji, trvale bydli, pracuji, a které v mnoha ptipadech
predstavuje zdroj jejich obzivy. Ugastnici zdraziiovali vyznam propojeného piirodniho,
historického a kulturniho dédictvi, a spolecenskych a kulturnich hodnot, které se k oblasti a

mistni ptirodé vazi (Obr. 5).

Obrdzek 5. Skupinové diskuze hodnot pfirody a tvorby scéndrii v pilotnich CHKO.

Ve vSech oblastech byla zdiiraznéna role péce o ptirodu a jeji ochrany, zvlasté s ohledem na
pudu, vodu, cennou floru, faunu i ekosystémy. Rezonoval také vyznam zachovani
riznorodosti a rozmanitosti piirody, vazeb a vztahi mezi jejimi jednotlivymi ¢astmi a také
mezi piirodou a lidmi. Ugastnici zmifiovali nutnost ochrany konkrétnich piirodnich prvka

(napft. piskovcovych skal, pestrych luk a lest, krasovych oblasti, rybniki s moktady), ukryti
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pro zvér a respektovani potieb ,,plivodnich* obyvatel ptirody. Zvlastni pozornost byla ve
vSech ptipadech vénovana vyznamu lest a schopnosti krajiny zadrzovat vodu, ochrané a
revitalizaci fek a potok a ochrané zdroju ¢isté vody. Zaroven zaznivaly hlasy zdlraznujici

nutnost umoznit vyvazeny rozvoj izemi do budoucna a zabranit pouhé ,,konzervaci* oblasti.

Ekonomické hodnoty ptirody byly zminovany ve vSech oblastech. VétSina Gcastnikli v
jednotlivych oblastech zdtraziovala nutnost moznosti v oblasti rozvijet zemédélstvi, lesnictvi
a podnikéni, hlavné mistnimi hospodari. Opakovan¢ byla zdiiraznovana nutnost udrzitelnosti
zemé&délstvi a lesnictvi, v souladu s ménicimi se piirodnimi podminkami a klimatem.
Zdlraznovan byl vyznam uvédoméni si limith hospodafteni, a uvazovani do budoucnosti. V
této souvislosti zaznival také vyznam uvédoménti si, Ze jsme jako lidé soucasti ptirody a ze

ztrata povédomi o jeji nezbytnosti mize byt Skodliva (,,pfiroda je zdrojem vseho®).

Aktéti ve vSech oblastech se shodovali, Ze mistni ptiroda poskytuje prostor pro rekreaci,
relaxaci a odpocinek, prostor k rozmysleni, hleddni samoty, zdroj klidu a energie.
Zdiraziovan vSak byl 1 opacny aspekt — ptiroda jako prostiedi nabizejici prostor pro
dobrodruzstvi, zvidavost a inspiraci. V neposledni fad¢ byla uvadéna hodnota piirody pro
vzdélavani, venkovni vyuku v ptirod€, prozitky a budovani vztahu k pfirodnimu prostiedi. Ve
vSech oblastech také UiCastnici spatfovali vyznam turismu, zaroven ale upfednostiiovali

zachovani odlehlejSich mist, kterd nebudou centrem turistického ruchu.

3.4. Participativni tvorba scénaru

Soucasti participativniho procesu miize byt celéd fada pfistupt a aktivit vedoucich

k hodnoceni, mapovani a modelovani ekosystémovych sluzeb. Pokud je souc¢asti
participativniho procesu tvorba scénaiti, vyjadiuji ucastnici svoje preference vii¢i moznému
budoucimu vyvoji. Participativni tvorba scénafti umoznuje vizualizovat preferovany,
nezadouci ¢i predpokladany budouci vyvoj stejné jako diskuzi faktort, které budouci vyvoj

ovliviiuji. Pro participativni tvorbu scénaiii jsme aplikovali rdmec Tti horizontti, uvedeny

v kapitole 2.3.

Praxe obvykle zahrnuje facilitovanou diskuzi s riznymi za¢astnénymi aktéry a stranami, ktera

pomaha vytvaiet uvazovani o budoucnosti a strategické akce (Sharpe et al. 2016, Harmackova
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et al. 2021). To mtze byt usnadnéno prostiednictvim workshopt nebo jako kratké fokusni
skupiny, ktera doplnuji dalsi aktivity, véetné prace zpiisobem, ktery se dopliiuje s jinymi
pristupy a nastroji. Metodicky ptistup Tii horizontl vyuziva jednoduchy ramec, ktery lze
snadno komunikovat béhem nékolika minut. Tento rdmec zahrnuje tfi linie, pficemz kazda
linie pfedstavuje systém nebo vzor zptsobu, jakym se véci délaji v urcité oblasti zajmu (napf.
jak organizace funguje, konkrétni hodnoty ve spole¢nosti nebo pouzivani urcitych forem
zasaht a opatieni) (Obr. 3). Vodorovna osa piedstavuje ¢as tahnouci se do budoucnosti ze
soucasnosti a svisla osa relativnim zptisobem ukazuje vyskyt kazdého vzoru. Ramec
piredstavuje tii ruzné struktury: zavedena struktura vzorec prvniho horizontu ustupujici v
pribéhu ¢asu vznikajicimu tfetimu horizontu prostiednictvim prechodné aktivity ve druhém

horizontu.

Prvni horizont (H1): Pfedstavuje zptsob, jakym se véci d€laji nyni, obecné nazyvany
,,business as usual*“. Spole¢nost se spoléha na stabilni strukturye pro kazdodenni zaleZitosti
zivota a vét§ina zmén probiha postupné v ramci té€chto znamych vzorct a slouzi k jejich
reprodukci a posileni. Vychozim bodem tfihorizontové konverzace je zjiSténi, Ze prvni

horizontovy vzor ztraci svou kompatibilitu s vznikajicimi podminkami.

Treti horizont (H3): Predstavuje vznikajici strukturu, ktery bude dlouhodobym nastupcem
soucasného prvniho horizontu. Objevuje se a roste na okraji soucasného systému a vyviji
nové zpusoby, jak vyhovét vznikajicim podminkam a moZznostem. Ackoli se nakonec objevi
n¢jaky dominantni vzorec, v procesu vyvoje mapy tii horizontli bude pfitomno mnoho

raznych pohledi na budoucnost, které budou sporné.

Druhy horizont (H2): Toto je turbulentni doména piechodnych aktivit a inovaci, které lidé
zkouseji v reakci na ménici se krajinu mezi prvnim a tfetim horizontem. Tento druhy horizont

je dilezity, protoZe poskytuje naruseni pro vznik radikalné;sich systému 3H.

Aplikace ramce Tt horizontli probihala jako identifikace soucasnych individuélnich a
institucionalnich postojli a jednani vychazejicich z diive ziskanych hodnot a jejich
potencialnich budoucich dopadii na ptirodu, ekosystémové sluzby/ptinosy ptirody lidem a
dobrou kvalitu Zivota. Soucasti mize byt prizkum konvergenci a divergenci mezi
identifikovanymi prvky budouci drahy. Aplikace ramce Tii horizontd probiha obvykle v
nékolika dil¢ich skupinovych sezenich a zahrnuje umisténi post-it poznamek s piispévky

ucastnikl podél Horizontu 3 diagramu Tii horizontti (Obr. 6). Participativni aktivity je vhodné
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doplnit prabéznou diskusi, ktera zdiraznuje konvergence a divergence piedpokladanych
budoucich dopadii. Napiiklad pfi testovani se néktefi ucastnici ¢astecné¢ zamétili na inovativni

opatfeni a akce, které mohou byt potfebné k vyvolani nebo urychleni nékterych

predpokladanych budoucich dopadt (Horizont 2).

Obrdzek 6. Ukdzka praktického uplatnéni ramce Tri horizontu pro tvorbu scéndri budouciho vyvoje.

Ramec Tti horizontl poskytuje jeden z moznych pristupil pro participativni tvorbu scénaii a
diskuzi scénaiti dal§iho vyvoje. Pro préci s prostorovymi daty a udaji je nezbytné promitnout
scénafe do zmén vyuZiti uzemi a zmény dalSich faktort ovlivitujicich ekosystémové sluzby

v dané oblasti (viz Cast 4.4).
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4. Participativni mapovani

Participativni mapovani a modelovani miizeme oznacit jako soucast participativnich
geografickych informacnich systému (PGIS). Participativni geografické informacni systémy
(PGIS) zahrnuji fadu metod zaloZzenych na mapovani mistnimi komunitami, které se snazi
vyuzit prostorové informace a technologie K udrzitelnému planovani a ochrané ptirody
(Ramirez-Gomez et al. 2017). PGIS byly navrzeny jako dilezity nastroj k posileni schopnosti
koncovych uzivatelii zapojit se a tu€inné se podilet na rozhodovani tim, Ze legitimizuji znalosti
mistnich obyvatel, umoznuji vlastnictvi a pfipravuji mistni za¢astnéné strany posuzovat a
reagovat na menici se podminky prosttedi. Ptistupy PGIS se snazi porozumét mistné
specifickym lidskym hodnotdm, vnimani, chovani a preferencim pro budouci vyuziti a rozvoj
uzemi (Fagerholm et al. 2021). Rozvijeji se rovnéz aplikace participativniho mapovani pro

hodnoceni ekosystémovych sluzeb a ptinost pfirody (Fagerholm et al. 2019).

4.1. Metody participativniho mapovani

Metody participativniho mapovani ekosystémovych sluzeb ptedstavuji participativni praci
s ucastniky v mapovacim procesu. Ten mize zahrnovat participativni aktivity vyuzivajici
fyzickou mapu nebo online mapovaci aplikaci, kam se ucastnici pfipojuji skrze webové
rozhrani. Soucasti pfedkladané metodiky jsou oba typy postuptl, které byly testovany

Vv pilotnich CHKO.

4.1.1. Mapovani nad fyzickou mapou

Zakladnim zpasobem ziskavani prostorovych dat o rozlozeni ekosystémovych sluzeb je
vyuziti zakreslovani do vytisténé mapy v dostatecné velkém formatu (A1l az A0). Lze vSak
vyuzit i nap¥. existujici turistické mapy jak bylo vyuzito v ramci seminaie v CHKO Zd'arské
vrchy (Obr. 7). Takova mapa ma predevsim tu vyhodu, Ze naprosta vétsina lidi se uz s
takovou mapou setkala a jiz se v ni orientuji. Dostacujicim métitkem je 1:50 000. Zakresy

mohou probihat prostfednictvim psacich potieb, ptipadné samolepek nebo Spendliki.

34



Vyhodou je zde osobni kontakt s respondenty. ZvySuje se timto pravdépodobnost viibec
ziskani dat. Lidem Ize efektivnéji vysvétlit, co je po nich zadano a zvySuje se timto

tim, Ze potfebuji asistenci. Pokud navic provadéji zakresy do map, kde jsou jiz zakresy
ptedeslych respondentli, mohou mit tendenci oznacovat automaticky stejnd mista. Dalsi
nevyhodou je nasledna prace s daty, pficemz je zde potieba data prevést do digitalni podoby
skenovanim, ptekreslovanim v GIS softwaru tak, aby bylo mozné data dale analyzovat

(Sherrouse et al. 2011). Nicméné je uzite¢né pokud se lidé se v ramci takového mapovaciho

workshopu sejdou a navzajem diskutuji, cozZ mize prispét ke kvalité vyslednych podkladii.

Obrazek 7. Ukdzka participativniho mapovdni zékrest do fyzické mapy

4.1.2. On-line mapovani

DalSi moZnosti je vyuziti pro mapovani webové aplikace vhodné pro tyto ucely. Miize se
jednat o né€ktery z existujicich komerénich produktt jako je Mapptionnaire
(https://maptionnaire.com/) nebo Pocitové mapy (https://www.pocitovemapy.cz/), ptipadné je

mozné vytvorit novou aplikaci upravenou pro specifické ucely studie. Vhodné jsou volné
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dostupné javascriptové knihovny pro tvorbu webovych mapovych aplikaci jako jsou Leaflet
nebo Open layers. Webova stranka je pak volné k dispozici vétsi mnozstvi Gcastniki a lze tak
ziskat vice dat. Ucastnici tvoii zakresy nezavisle na sobé a odpovidaji tedy vice jednotlivym
nazorim. Ugastnici mohou mapovani vypnit kdykoliv s tim, Ze potfebuji jen b&Zny prohlize¢
webovych stranek. Urcitou nevyhodou pro vyuZiti online mapovacich piistupli mize byt vyssi
veék aktéru, protoze podle studie Rzeszewského a Kotuse (2019) je zde patrny nizsi pocet
zakrest, ale srovnatelné kvality vzhledem k mladsim Gcastnikim. Pokud je uzivatelské
rozhrani dobfe designovéno a je k dispozici napf. 1 instruktazni video, nezda se pro uziti on-
line nastroje vek jako bariéra. Data jsou ziskéana jiz v digitdlni podobé a lze je tedy pfimo

zpracovavat v prostiedi GIS po opravé Castych topologickych chyb pomoci bézné dostupnych
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Obrazek 8. Ukdzka uZivatelského rozhrani webmapové aplikace vytvorené pro sbér prostorovych dat
o prinosech prirody

Pro ptipadové studie sbér dat prob&hl prostiednictvim vlastnich webovych aplikaci
umoznujicich provadét zakresy nad mapovymi podklady v prostfedi webového prohlizece.
Aplikace jsou naprogramovany v jazyce Javascript, pficemz byla vyuzita predevsim open-
source knihovna Leaflet (ukazka rozhrani viz Obr. 8). Aplikace jsou umistény na serveru
Ustavu pro vyzkum globalnich zmén a jsou piistupné prostiednictvim b&znych webovych
prohlizeci. Uzivatelské rozhrani se sklada ze samotného mapového okna, kde je zobrazen
variabilni mapovy podklad pro orientaci (topograficka, satelitni a turistickd mapa), levého

panelu pro vybér typu zakresu a pravého panelu pro zménu viditelnosti mapovych podkladi a
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jednotlivych typt zakresu. V mapovém okné respondent déle voli druh zakreslovani v podobé
bodu, linie nebo polygonu. U ukonceného zakresu se objevuje vyskakovaci okno s textovym

polem pro doplnéni komentéie.

4.2. Analyza prostorovych dat z mapovani

Podrobnéjsi moznosti zpracovani prostorovych dat 1ze nalézt v publikaci Krticky et al. (2012).
Zakladni postup analyzy prostorovych dat ze zakresl z participativniho mapovani miizeme

shrnout do nasledujicich krok:

4.2.1. Zakladni popisna statistika

Tvorba piehledu frekvence zakrest pro jednotlivé typy ekosystémovych sluzeb, ptipadné
dalSich charakteristik jako napf. plocha polygonil apod. Takto Ize ziskat ptehled o mnozstvi
dat poskytnutymi aktéry a ptipadné o relevantnosti vyslednych map pokud je mnozstvi
zéakresi dostacujici ¢i nikoliv. V piipadovych studiich aktéfi mapovali své povédomi o
vyskytu mist poskytujicich nebo s potencialem poskytovat vybrané ekosystémové sluzby (byl
vyuzit pro aktéry srozumitelnéjsi termin piinosy pfirody) a to rekreacni potencial,
poskytovani vody, zemédélska produkce, lesni produkce, ukladani uhliku a mista kvalitnich
habitatli pro ochranu ptirody. Zékresy mohly byt tvofeny body, liniemi nebo polygony podle

prostorového rozsahu. Poéty zakrest jsou pro ilustraci shrnuty v Tab. 4.

Tabulka 4. Pocty zdkresti prinosi prirody ziskané pro pilotni CHKO (B-bod, L-linie, P-
polygon)

R ofe B 102 36
L 27 4

P 28 17

Po 0 ofe B 12 34
L 3 9
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P 6 11
Zemédélska produkce B 16 8

L

P 18 19
Lesni produkce B 1

L 1

P 24 2

B 2
Ukladani uhliku L

P 19 3
Ochrana prirody B 38

L 2

p 41 19

4.2.2. Prostorové vzorkovani

Rozlozeni mnozstvi zakrest v zajmovém uzemi nemusi byt pfi jejich prostém vyneseni do
mapy dobfte zfetelné a 1 pro n¢které dalsi analyzy nevhodné. Dobrou moznosti je roz¢lenéni
uzemi do pravidelné sité tvotené buiikami ¢tvercového, trojithelnikového nebo 1épe
Sestitthelnikového (hexagonalniho) tvaru (Birch et al. 2007), které eliminuji tzv. efekt okraji
(ilustrace Obr. 9), diky tomu, Ze jejich tvar se vice blizi kruhovému, ktery ma potencialné od
stiedu bunky podobnou vzdalenost ke svému obvodu a zaroven 1épe zachycuji napft.
konektivitu liniovych zékrest napfic¢ buiikami. Sit’ 1ze vygenerovat pomoci bézného GIS
softwaru jako je ArcGIS (nastroj Generate tesselation) nebo QGIS (nastroj Generate grid).
Zakladnim parametrem je rozsah site, pro ktery je mozno vyuzit polygonovou vrstvu hranic
chranénych tizemi dostupnou v ramci oteviené sady dat Agentury pro ochranu piirody a
krajiny (AOPK). Vhodnou velikost butiky Ize urcit spiSe postupnym zkousenim. Pti pfili§
velkém rozméru nebude mozné dostate¢né v prostoru rozlisit rizné shlukovani zakresi. Na
druhou stranu pfi ptili§ malém rozméru miize byt problémem prostorova nepiesnost zakrest,

které bézn¢ spise presahuji vlastni misto, ke kterému se realn¢ vztahuji.

Pokud jsou ve studii zékresy reprezentovany pouze body, Ize pfimo vyuzit pro vzorkovani
nektery z nastrojii pro pocitani bodd v polygonech. V piipadé malych polygoni je 1ze
zredukovat do jejich centroidl a nakladat s nimi jako s body. V ptipad¢ velkych polygont a
linii je tfeba provést prekryvné analyzy napf. typu intersect pro zjisténi, do kterych bunck

zasahuji.
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Obrdzek 9. Ilustrace tvaru bunek sité pro vzorkovani zdkresii (https://pro.arcgis.com/en/pro-
app/latest/tool-reference/spatial-statistics/h-whyhexagons.htm)
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Obrdzek 10. Ukdzka participativniho mapovdni pro CHKO Moravsky kras.
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4.2.3. Hot-spot analyza

Urceni bun¢k predstavujici z hlediska vysledku mapovani rozhodujici mista vyskytu piinost
ptirody ¢isté na zakladé prohlizeni dat o mnozstvi zakrest je zna¢né zkreslujici vzhledem k
tomu, Ze nastaveni riznych intervalii v symbologii opticky zvyrazni rizné mnozstvi bunék.
Predstavuji-1i vSak nékteré bunky sit¢ vyznamné shluky vyskytu zékresti nebo naopak jsou
zde bunky, kde se zdkresim ucastnici vyznamné vyhybali, 1ze urcit nékterymi statistickymi
metodami porovnavajici mnozstvi zakrest v jednotlivych bunkéch a jejich okoli (hot-spot
analyza) (Schroter et al. 2017). Podle statistické vyznamnosti pak mizeme rozlisit buiky s
vyznamné z hlediska koncentrace vétSich mnozstvi zakresi (,,horka mista) nebo naopak
buriky, které ptedstavuji vyznamné shluky nizkého poctu zakresu (,,chladna misa”) (Obr. 10).
GIS nastroje zpravidla poskytuji nékteré statistické metody, jejichz vysledkem mtize byt v
nasem ptipad¢ pro jednotlivé bunky vzorkovaci hexagonalni sit¢ pravdépodobnost, ze jsou
soucasti shluku zakrest. Jednou z béznych metod je vyuziti tzv. Getis-Ord Gi* statistiky

podle nasledujici rovnice, ve kter€ x; je hodnota v bufice j a w; ; je vaha vzdalenosti mezi

buiitkouiaj:

D= Wi X — XX qwy;

G =
2
S [y w2 — (S, wi))’|
n—1
kde:
n
j=1 sz 2

Principidlné tato metoda porovnava mistni soucet sousednich buné€k proti sou¢tu v§ech bunék
proporéné podle vzdalenosti. Hodnota Gi* ptedstavuje tzv. Z skore, které pii vysoké hodnoté
(nad 1,96) ukazuje na statistickou vyznamnost shluku vysokych ¢i nizkych hodnot v dané

burice a blizkém okoli. V ukazkovych mapach na Obr. 11 jsou takto pro CHKO Moravsky
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kras zobrazeny vysledky hot-spot analyzy podle Getis-Ord Gi* statistiky (pouzit byl software
ESRI ArcGIS pro).

4.2.4. Korelacni analyza

Dalsi informaci, kterou lze vyc¢ist z téchto dat mtize byt vztah mezi jednotlivymi
ekosystémovymi sluzbami v Gizemi podle tzv. korelace (v participativnim mapovani ES napf.
Garau et al. 2020 nebo Raymond et al. 2009). Mnozstvi zakresi blizici se hodnoté 1, pokud
spolu mnozstvi zakresii kladné souvisi nebo — 1 pokud negativné souvisi. Existuji dva
zékladni koeficienty popisujici tuto statistickou zdvislost a to Pearsontiv a Spearmantv.
Pearsontiv (r) se zamétuje striktn€ na hodnoceni linearniho vztahu, tedy jestli se zvysujici
hodnotou jedné proménné se monotdnné zvysuje nebo snizuje hodnota druhé (podle vzorce 1,
kde X a Y jsou dvojice hodnot ze dvou souborti a X a Y priméry obou soubortt). Zaroveti
musi hodnoty vykazovat normalni rozdéleni. Oproti tomu Spearmantiv je tzv. neparametricky
(hodnotam pftifazuje potadi) a hodnoti, zda je zde obecné rist nebo pokles, ktery ale nemusi
byt Cisté monotdni (podle vzorce 2, kde p; a g; jsou piifazena porad’ova ¢isla hodnot obou
soubori). Statistickou vyznamnost jednotlivych vztahil 1ze ur€it dle p-hodnoty (konvenéné od

0,05).
= ?:1(Xi_)_() (Yi_y)
k- B) 3 -

. 6 X1 (pi — q;)*
s nn? —1)

Vv W

Vypocet Ize provést pomoci bézné dostupného software pro statistickou analyzu dat (MS

excel, R apod.).

Ptiklad vysledk korela¢ni analyzy podle Spearmanova koeficientu z dat paraticipativniho
mapovani v podobé korelogramti u dvou CHKO podava Obr. 11. Z takovéto analyzy lze
vycist, zda aktéfi vidi v izemi synergie mezi nékterymi sluzbami nebo ne, pfipadné mame-Ii k
dispozici ¢lenéni aktérli na urcité skupiny, tak zda 1ze vypozorovat v rdmci nich rozdily. Z
ukazkovych korelogramt 1ze usuzovat, ze vnimani vztahli mezi ekosystémovymi sluzbami je

zde v zésad¢ podobny. Pozorovatelnym rozdilem miize byt rozpor mezi zeméd¢€lskou
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produkei a poskytovanim vody u CHKO Moravsky kras oproti vysledku u CHKO

Kokotinsko-Machiiv kraj, kde obé sluzby v ramci analyzy vychdzi spiSe v synergii.
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Obrdzek 11. Prostorové vztahy na zdkladé korelaci mezi jednotlivymi prinosy pfirody (korelacni
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4.3. Modelovani ekosystémovych sluzeb na zakladé scénaru

Jakym zpisobem se mohou pfi alternativnich scénafich zménit sluzby poskytované

ekosystémy chranéné oblasti Ize v rdmci nejistot odhadnout metodami vypocti podle

vhodnych modelii. Modelem myslime zjednoduSeny popis piirodnich procest pomoci

matematickych rovnic, které jsou zaloZeny na expertnich znalostech, pozorovanych

statistickych vztazich nebo zndmych fyzikalnich zakonech. Pro ucely hodnoceni

korelace

m-

05
0.0

-05

.-w

ekosystémovych sluzeb je potteba predevsim téch metod, které poskytuji hodnoty potiebnych

indikatort, které jsou predikovany na zaklad¢ faktoru, které je ovliviiuji (pro ukazku piiklady

v Tab. 5). Problematika modelovani ES je velmi Siroka a nad ramec této metodiky.

Podrobnosti 0 moznostech modelovani ES napt. z kontextu hodnoceni ptirodniho kapitalu

nabizi metodika vydana OSN (United Nations 2022).
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Tabulka 5. Priklad ekosystémovych sluZeb, indikdtoru a faktord, které je ovliviuji

Ekosystémova Prevazujici typ
Ovlivnujici faktory Indikator
sluzba ekosystému
Ekologické Antropogenni
plosny rozsah, esteticka management
o hodnota, ikonické ekosystéml, pocet
Rekreace rizné typy . ] ] oL
pFirodni prvky nebo vybaveni a atrakce | navstévniki
druhy pro rekreaci
Poskytovani urodnost pldy, retence zemédeélsky vynosnost
) zemédélské ) 4
plodin vody, opylovani management plodin [t.ha™]
] objem mozné
Poskytovani o lesnicky
lesni pudni viastnosti, klima téZby dfeva
dieva management 3
[m7]
. listova plocha vegetace, zadrZzeny
L lesy, travni porosty, o .
Zmirfiovani hydropedologické management objem vody z
na svazich nebo v ) . . )
povodni e vlastnosti pud, vlastnosti ekosystému intenzivni
fiCnich nivach o .. . 3
geologického podlozi srazky [m~]
management
Regulace sekvestrace
lesni nebo typ ekosystému, ekosystém{,
globalniho o ) uhliku z
) mokradni produktivita emise
klimatu ovzdusi [t]

sklenikovych plynt

Mira participace mistnich aktéri na tvorbé scénarti a ptipadné na samotném procesu odhadu

dopadu na ES a konecném vybéru nejvyhodnéjsi alternativy vyuziti izemi mize mit riiznou

podobu podle aktualnich potieb. Podle miry podpory programovych prosttedkti v podobé GIS

a samotnych modelti miizeme ptipadové studie odstupniovat (Tab. 6) od téch zcela bez

podpory, k tém zcela automatizovanym, pfi kterych jsou aktéfi jen informovani o vysledcich.

Aktéti mohou zcela bez podpory tvofit Cisté na zakladé svych zkusenosti mentalni modely,

piipadné¢ jim mize byt poskytnuta jen datova podpora napt. v podob& map vybranych faktora.

J A

Déle mohou byt zaclenéni do tvorby alternativnich scéndii vyuziti izemi a jejich dopad je jiz

odhadovan pomoci programovych prostiedkt a dalsi rozhodovani mize byt soucasti

participace. Optimalni scénaf mize byt prejat na zdklad€ vypoctu modell nebo participativné
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dale modifikovan dalsim participativnim rozhodovanim a pfipadné€ miize byt vyuzito dalSich

algoritmil (napf. evolu¢nich), které samy vygeneruji zcela nejoptimalné;jsi feSeni vyuziti

uzemi pro vyvazeni vSech uvazovanych ES (pfikladem je studie Kaim et al. 2020).

Tabulka 6. Odstupriovanost podpory rozhodovdni mistnich aktérii pomoci GIS a modeli

Poskytnuti Tvorba Vybér Implementace Pristup k
Analyza dat
dat scénaru scénare rozhodnuti rozhodovani
zcela
nepodpofeno
GIS mistni aktéfi datova podpora
GIS model mistni aktéfi systematicka analyza
] systematicka analyza
GIS model mistni aktéfi
scénarl
prepis
GIS model mistni aktéfi automatizovaného
rozhodovani
GIS model zcela automatizovano

4.4, Odhady vlivl scéndra vyuziti Gzemi

Vstupni scénare mozného vyvoje vyuziti izemi ziskdme od mistnich aktéri pomoci
participativnich metod podobné¢ jako v piipadé mapovani ekosystémovych sluzeb. Vyuzit Ize
tedy jako format osobniho sezeni, tak moznost on-line mapovani. Vyhodou prvniho ptistupu
je tvorba jasnych scénafti ve skupin€ po vytvotenych po vzajemné diskuzi. U on-line pfistupu
muze vzniknout velké mnozstvi vstupt, které 1ze obtizné generalizovat do podoby
konkrétniho scénare. Timto zpisobem bylo postupovano v ptipadovych studiich pomoci
podobné webové mapove aplikace, jako v ptipad¢ participativniho mapovani ES, kterd u
zakresl navic umoziovala skalovat podobu zmény vyuziti izemi (ukazka uZzivatelského
rozhrani na Obr. 12). Scénafe je mozno tvofit generalizované za vSechny aktéry nebo napf.

pro nékteré zajmové skupiny. Zmény ve vyuziti izemi jsou tvofeny zakresy volnou rukou,
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zpravidla jednoduchymi tvary a hranice zaméru zmény jsou zpravidla velmi neptfesné (napf.
zékres zmény hospodareni v ¢asti lesa zasahuje i do sousedniho pole). Z tohoto divodu je
potieba pii modifikaci vstupnich dat brat v ivahu jen zménu relevantnich mist (napt. v
ptipadé¢ vyuziti izemi jen relevantnich typl ploch pro danou zménu, u vybaveni pro rekreaci
odstranit duplikace). Je mozné také postupovat pomoci hot-spot analyzy (viz kapitola o
participativnim mapovani ES). V ramci ptipadové studie v CHKO Moravsky kras byli aktéti
zaméteni predevSim na zménu prevazné ¢asti orné piidy na travni porosty, dale v prvni zon¢ a
rezervacich snizit intenzitu hospodateni v lesich aZ na bezzésahovost, zaroven ptevladaly

zékresy umisténi novych atrakei pro rekreaci. Ptiklad generalizace vysledného scénéie je na

Obr. 13.
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Obrdzek 12. Ukdzka uzivatelského rozhrani webové mapové aplikace pro sbér prostorovych dat o
scénarich zmény vyuZiti uzemi
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Obrazek 13. Primdrni data sebrand od respondent(i a vysledny scéndr zmény zemédélského a lesniho
hospodareni a vybaveni pro rekreaci

Metody modelovani indikétorti ekosystémovych sluzeb zminéné v piedchozi kapitole
metodiky, mohou pti zméné vstupnich parametrii poskytnout informaci o odhadu dopadu
riznych alternativ vyvoje managementu uzemi na zmény v ekosystémovych sluzbach.
Ekosystémové sluzby jsou ve vzijemném vztahu, at’ uz synergickém (navzajem se podporuji)
nebo konfliktnim (navzijem se vylucuji). Z tohoto diivodu i vstupni a vystupni hodnoty je
potfeba navzajem propojit podobné jako na piikladovém schématu na Obr. 14, které bylo
¢astecné vyuzito v ptipadovych studiich. V ptipadé€ ptikladového scénate vytvoreného pro
CHKO Moravsky kras bylo vyuzito metody ohodnoceni zmény zeméd¢€lské produkce podle
ekonomické ztraty vynosu zemedélskych plodin po pfevedeni na travni porost, ztraty objemu
tézby dfeva pti omezeni t€zby, zmeéna odtoku pii 20leté srazce podle zmény v odtokovych
kiivkach, dopad novych atrakci na zménu v navstévnosti dle regresniho modelu a zménu v
ohroZeni habitatti dle nastroje v sadé¢ InVEST. Odhad procentualni zmény v hodnotach ES na

zaklade vypocti zobrazuje graf na Obr. 15. Odtud je vidét, Ze tento scénar odrazi slozeni
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respondenttl, kteii preferuji celkové minimalizaci vyuziti produk¢ni funkce uzemi a posileni

rekreacniho potencialu, retence vody pfi srdzkéach a snizeni tlaku na ptirodu.
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Obrazek 14. Schéma prikladu propojeni modelt ekosystémovych sluzeb
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Obrdzek 15. Odhad relativni zmény ekosystémovych sluzeb podle participativniho scéndre zmény
vyuZiti uzemi CHKO Moravsky kras
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5. Souhrn a zavér

Cilem predkladané metodiky je poskytnout metodicky ramec pro participativni hodnoceni a
mapovani ekosystémovych sluzeb ve zvlaste chranénych uzemich. Participativni metodické
postupy rozviji zejména s ohledem na deliberativni mapovani piinost pfirody a participativni
tvorbu scénatii pro odhad budouciho vyvoje piinost piirody ve zvlasté chranénych tzemich.
Deliberativni diskuze scénéii dalSiho vyvoje je testovana pomoci ptistupu Tii horizonti.
Uvedené postupy umoziuji strukturovanou diskuzi dotéenych aktért a zohlednéni jejich vizi
pii planovani v ochrané ptirody. Mapovani a scénare ptinosu ptirody se zarovei odehravaji
Vv ramci riznorodych hodnot piirody, které metodika testuje s vyuzitim Ramce Zivotnich

hodnot.

Koncept ekosystémovych sluzeb a ptinost ptirody pro spolec¢nost je v ¢eském prostredi zatim
stale relativné novy a malo vyuZivany. To samé plati o aplikaci participativnich postupt

V ochrané piirody. Tato metodika by méla napomoci vyuzivat pfistupy k hodnoceni
ekosystémovych sluzeb a vice je uplatnit v praktické ochrané ptirody, pfi ochrané a
managementu zv1asté chranénych tzemich. Zaroven poskytuje podklad pro praci

S jednotlivymi aktéry, kteti maji vyznamny vliv v uzemi ¢i vyuzivaji vysledky hodnoceni.
Hodnoceni a mapovani ekosystémovych sluzeb rovnéz vyuziva nastroje a modely
ekosystémovych sluzeb, které rovnéz skytaji prostor pro testovani a zapojeni jednotlivych
aktérd. Uvedené pfistupy umoznuji rovnéz diskutovat a vizualizovat rozpory ¢i synergie mezi

jednotlivymi naroky na ekosystémové sluzby v chranéné krajiné.

Metodika vychazi ze soucasného stavu poznani v oblasti aplikace participativnich postupii pro
hodnoceni, mapovani a modelovani ekosystémovych sluzeb. Zarovei reflektuje celou fadu
mezinarodnich procest (IPBES, TEEB, IUCN) a pozadavk strategickych dokumenti
(Strategie ochrany biodiverzity a dal$i). Metodika podporuje napliiovani strategickych cili a

Jo 4

zaroven vytvari prostor pro dalsi aplikace a ovéfovani v praxi.
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